I KK 18/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie G. L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie
w dniu 10 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 261/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 19 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 22/20,

1. uchyla zaskarzony wyrok i wyrok Sgdu pierwszej instancji w
czesci dotyczacej obowigzku naprawienia szkody na rzecz S. L. i
L. U. (pktlll. 72i lll. 77 wyroku Sadu pierwszej instancji);

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adwokata P. P. - Kancelaria Adwokacka w K. kwote 1476 (tysiac
czterysta siedemdziesigt szes¢) zt, w tym 23% VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji;
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3. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

[J.J.]

Jarostaw Matras Piotr Mirek Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem z dnia 19 stycznia 2022 r., sygn. akt Il
K 22/20, skazujgc oskarzonego G. L. za cigg przestepstw z art. 286 § 1 k.k., art. 190a
§2kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k., zart. 190a § 2 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
wzw.zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 4 lat
pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku), na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec
niego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych
wymienionych w pkt Ill wyroku wskazanych tam kwot — w tym m.in. narzecz S. t. —
5750 zt (pkt lll. 72) i na rzecz L. U. — 2320 zt (pkt lll. 77). Powyzszym wyrokiem
skazano rowniez G. L. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za cigg przestepstw
z art. 190a § 2 k.k. i na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 299 §
1 k.k., orzekajgc kare taczng w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wywiedli prokurator i obronca
oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie orzeczenia
0 karze — zarzucajac jej razgcg niewspotmiernosc, wynikajgcg z braku orzeczenia
grzywny za cigg przestepstw przypisanych oskarzonemu w pkt Il wyroku, a takze na
korzysc oskarzonego w zakresie srodka kompensacyjnego — zarzucajgc niezasadne
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wobec pokrzywdzonego J. M.

Obronca oskarzonego, zaskarzajgc wyrok Sadu pierwszej instancji w catosci,
zarzucit majgce wptyw na jego tres¢ naruszenie przepisdw postepowania, a to: art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k., btad w ustaleniach faktycznych,
obraze prawa materialnego, tj. art. 11 § 1 i 2 k.k., a takze razgcg niewspotmiernosc

kar jednostkowych i kary fgczne;.
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Sad Apelacyjny w Krakowie, orzekajgc reformatoryjnie, w zakresie istotnym z
punktu widzenia przedmiotu postepowania kasacyjnego, wyrokiem z dnia 30 stycznia
2024 r., sygn. akt Il AKa 261/22, uchylit rozstrzygniecie o srodku kompensacyjnym w
postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz J. M. W odniesieniu do
rozstrzygniecia o srodkach kompensacyjnych, w pozostatym zakresie zaskarzony

wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu odwotawczego, w czesci, w jakiej utrzymano w mocy wyrok Sadu
pierwszej instancji co do orzeczonego w jego pkt Ill. 72 i pkt Ill. 77 obowigzku
naprawienia szkody, zaskarzony zostat kasacjg obroncy skazanego.

Skarzacy zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 46 §1 k.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajace
na utrzymaniu przez Sad Apelacyjny w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji w
zakresie orzeczonych we wskazanych wyzej punktach tego wyroku sSrodkow
kompensacyjnych, w sytuacji gdy pokrzywdzeni na skutek czyndw przypisanych
skazanemu, zarzucanych odpowiednio w pkt. CXXIX oraz w pkt. CXLI aktu
oskarzenia, nie poniesli szkody lub w chwili orzekania przez Sad pierwszej instancji
szkoda ta zostata im naprawiona.

W konkluzji kasacji obronca skazanego wniést o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Nowym Sgczu
wniost o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie zasadna. Nie ulega watpliwosci, ze
Sad Apelacyjny, dokonujgc kontroli odwotawczej, wbrew obowigzkowi wynikajgcemu
z art. 440 k.p.k., nie dostrzegt zaistnienia sytuacji obligujgcej go do wyjscia poza
zarzuty podniesione w rozpoznawanych apelacjach. Skutkowato to utrzymaniem w
mocy rozstrzygniecia, ktére w zakresie obowigzku naprawienia szkody orzeczonego
narzecz S. t.iL.U. byto razgco niesprawiedliwe.

Z niekwestionowanych ustalen Sgdu pierwszej instancji, znajdujgcych

odzwierciedlenie zaréwno w tresci wyroku jak i jego uzasadnieniu, wynikato bowiem,
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ze nie istniaty podstawy do orzeczenia Srodka kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k. na
rzecz wymienionych pokrzywdzonych.

Zgodnie z opisem czynu zawartym w pkt CXXIX wyroku Sgdu Okregowego
czynu, przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § k.k. na szkode S. L. zostato
popetnione przez skazanego w formie stadialnej usitowania (,w nieustalonym dniu
czerwca 2016 r. w Z., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowe] usitowat
doprowadzi¢ S. L. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5.750,00 zi,
w ten sposob, ze wystawit na portalu [...] dwa ogtoszenia dotyczgce sprzedazy monet
kolekcjonerskich, zamieszczajgc je jako T. S., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na wycofanie sie pokrzywdzonego z transakcji’). S. t., ktérego dotyczy
natozony na skazanego w pkt Ill. 72 obowigzek zaptaty kwoty 5750 zi, nie ponidst
zatem szkody podlegajgcej naprawieniu w ramach orzeczonego $rodka
kompensacyjnego. Koresponduje to zresztg z ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu
wyroku Sadu pierwszej instancji, w ktérym stwierdzono, Zze ,ostatecznie
pokrzywdzony odstgpit od zaptaty po nawigzaniu kontaktu telefonicznego z T. S. i
uzyskaniu od niej informacji, ze chodzi o prébe oszustwa, zatem nie zostat
doprowadzony do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”.

Inaczej rzecz przedstawia sie w odniesieniu do obowigzku naprawienia
szkody orzeczonego na rzecz L. U. Jak wynika z opisu przypisanego skazanemu
przestepstwa z pkt. CXLI wyroku Sadu pierwszej instancji, w wyniku dziatania
skazanego L. U. zostat doprowadzony do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 2300 zi, dokonujgc wptaty na wskazane przez G. L. konto. Na chwile
wyrokowania okolicznosc¢ ta nie uzasadniata jednak orzeczenia obowigzku z pkt IlI.
77 wyroku Sadu pierwszej instancji, gdyz zgodnie z ustaleniami zawartymi w
uzasadnieniu tego wyroku i majgcymi oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, pokrzywdzonemu zwrdcono wptacone pienigdze z programu ochrony

kupujacych [...].

Majgc powyzsze na uwadze podniesiony w kasacji zarzut uzna¢ nalezato za
trafny. Wbrew zapatrywaniu skarzgcego, ktore zostato wyrazone w konkluzji kasacji,
jej uwzglednienie nie czynito koniecznym przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi odwotawczemu. W realiach procesowych sprawy nic nie stato

na przeszkodzie, aby usuniecie stwierdzonego przez Sgd Najwyzszy uchybienia
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nastgpito juz na etapie postepowania kasacyjnego. W tym zakresie wystarczajgcym
byto uchylenie zaskarzonego wyroku i wyroku Sgdu pierwszej instancji w czesci
dotyczacej obowigzku naprawienia szkody na rzecz S. L. i L. U. (pkt lll. 72 i lll. 77
wyroku Sgdu pierwszej instancji).

Uwzgledniajgc kasacje wniesiong przez skazanego Sad Najwyzszy kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzyt Skarb Panstwa.

Jarostaw Matras Piotr Mirek Barbara Skoczkowska

[P.t]

[a.]



