Sygn. akt Il KK 18/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2020r.,

sprawy R. S. P. iJ. J. L.

uniewinnionych od zarzutu popetnienia czynu z art. 284 § 2 k.k.

z powodu kasacji petnomocnika oskarzyciela positkowego, M. S.A. z
siedzibg w B.,

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 27 czerwca 2019r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w B.

z dnia 13 lutego 2019r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego kosztami sagdowymi za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B., wyrokiem z 13 lutego 2019r., uniewinnit R. S. P. iJ.J. £. od

popetnienia zarzucanego im czynu z art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k.
polegajgcego na tym, ze w okresie od 30 wrzesnia 2010r. do 31 maja 2011r.,
dziatajgc wspaolnie i w porozumieniu, w z gory powzietym zamiarze, jako wtasciciele
G. Sp. z 0.0. w G. dokonali przywlaszczenia powierzonego im towaru o tgcznej
wartosci 78 320 zt na szkode M. S.A. w B.. Sad Okregowy w Z. — po rozpoznaniu
apelacji prokuratora i pethomocnika oskarzyciela positkowego — w dniu 27 czerwca

2019r. utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.



Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt petnomocnik
oskarzyciela positkowego M. S.A. w B., zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa: 1) procesowego, to jest art. 8 § 1i 2 k.p.k.
oraz 2) materialnego, to jest art. 284 § 2 k.k. i art. 286 § 1 kk., a takze art. 65§ 1 i
2 kc.iart. 58 § 11 2 k.c. w zw. z art. 353! k.c. W konsekwencji autor kasacji
zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sagdowi
Okregowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Zastepca Prokuratora Rejonowego w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to stopniu oczywistym.

Zasadniczej natury argumenty wskazujgce na trafnos¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia wytozone zostaty w prokuratorskiej odpowiedzi na kasacje. Ich
powtarzanie bytoby zbedne, a wiec i w jakims sensie nieracjonalne. Sad Najwyzszy
za celowe uznat jedynie zwrocenie uwagi na kilka okolicznosci, ktére miaty
kluczowe znaczenie dla podzielenia stanowiska Sadu drugiej instanc;ji.

Po pierwsze — autor kasacji, ignorujgc regulacje wyrazong w art. 519 k.p.k.,
skierowat zarzuty w istocie wprost przeciwko wyrokowi Sgdu pierwszej instancji.
Juz sam ten fakt sprawit, iz nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie mogt przyniesc
oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu.

Po drugie — z zadnej wypowiedzi uwidocznionej w uzasadnieniach wyrokéw
Saddw obu instancji nie wynikato, aby w toku procesu doszto do naruszenia zasady
samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu karnego. Uniewinniajgce rozstrzygniecie byto
efektem samodzielnego uksztattowania jego faktycznej i prawnej podstawy.
Wydane w ramach postepowan cywilnych nakazy zaptaty, majgce charakter
deklaratywny, stanowity dowody w sprawie podlegajgce swobodnej ocenie
sedziowskiej, tak jak inne dowody z dokumentu.

Po trzecie — ugruntowany jest w judykaturze poglad, ze obraza prawa
materialnego dotyczy sytuacji, w ktorych dochodzi do wadliwego zastosowania lub
niezastosowania przepisu prawa materialnego. Moze on by¢ skuteczny wowczas,
gdy nastgpita niewtasciwa subsumpcja niekwestionowanych ustalen faktycznych

pod przepis prawa materialnego. Innymi stowy, skarzgcy, stawiajgc zarzut obrazy



prawa materialnego, musi wykaza¢, ze nastgpito btedne zastosowanie (lub
niezastosowanie) prawa materialnego w orzeczeniu opartym na prawidtowych
ustaleniach faktycznych. Skoro zatem ustalono w niniejszej sprawie, ze prawo
witasnosci przedmiotu czynu, uznawanego przez oskarzyciela positkowego za
sprzeniewierzenie, zostato skutecznie przeniesione na oskarzonych oraz ze
oskarzeni nie podejmowali dziatah ukierunkowanych na wprowadzenie
pokrzywdzonej spotki w bfgd lub na wyzyskanie takiego btedu, to nie mogto by¢
mowy o przypisaniu R. P. i J. L. ani przestepstwa z art. 284 § 2 k.k., ani tez z art.
286 § 1 k.k.

Po czwarte wreszcie — Kierujgc sie tozsamymi argumentami, nalezato
przyjac, ze w swietle poczynionych prawidtowo ustalen faktycznych nie do obrony
byta teza skarzgcego o dokonaniu w niniejszej sprawie wadliwej wyktadni
oSwiadczen woli (art. 65 § 1 i 2 k.c.) oraz o zaistnieniu bezwzglednej niewaznosci
czynnosci prawnych, na skutek ktorych doszto do przeniesienia prawa witasnosci
towaréw na rzecz oskarzonych (art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 3531 k.c.).

W tym stanie rzeczy — rozpoznajgc kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutdow oraz stwierdzajgc brak danych uzasadniajgcych
przypuszczenie wystgpienia uchybien z art. 439 § 1 k.p.k. — Sad Najwyzszy oddalit
kasacje na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.
Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono oskarzyciela
positkowego, M. S.A. z siedzibg w B., po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k.



