Sygn. akt 1l KK 177/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy)
SSN Marek Motuk

SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)

w sprawie D. W.,

skazanego z art. 279 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 6 lipca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego

od wyroku nakazowego wydanego przez Sad Rejonowy w S. z dnia 30 kwietnia
2021 r., sygn. akt V K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

D. W. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 16 stycznia 2021 r. do 17 stycznia 2021 r. w S. przy ul. K. dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej po uprzednim wybiciu szyby bocznej
lewej drzwi kierowcy rekg dokonat zaboru w celu przywtaszczenia z

samochodu marki O. o nr rej. [...] pieniedzy w kwocie 55 zt, kluczy wraz z



dwoma pilotami garazowymi o wartosci 300 zt, oraz akumulatora marki B. o

wartosci 360 zt, powodujgc straty w tgcznej wysokosci 715 zt na szkode R.

S,
tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.;

2. w okresie od 21 stycznia 2021 r. do 22 stycznia 2021 r. w S. przy ul. M. dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej po uprzednim wybiciu tylnej szyby
nieustalonym przedmiotem, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia z
samochodu marki O. o nr rej. [...] 40 kartonéw proszku Smietan [...] po 60
szt. saszetek w kazdym o wartosci 1 zt za kazdg saszetke, powodujgc straty
w tgcznej wysokosci 2400 zt na szkode firmy D. Sp. z 0.0. z siedzibg w G.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem nakazowym z dnia 30 kwietnia 2021 r. w
sprawie o sygn. akt V K [...], D. W. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu
w akcie oskarzenia czynow i za kazdy z nich wymierzyt mu na podstawie art. 279 §
1 k.k., art. 34 § 1la pkt 1 k.k. iart. 35 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k.,
kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.
Jednoczes$nie na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone
wobec ww. kary ograniczenia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie. Ponadto na podstawie
art. 46 § 1 k.k. Sad Rejonowy w S. orzekt wobec D. W. tytutem obowigzku
naprawienia szkody kwote 715 zt na rzecz R. S. w zwigzku z czynem 1 i kwote
2.400 zt na rzecz D. sp. z 0.0. w G. w zwigzku z czynem 2. Ponadto Sad | instancji
zasgdzit od D. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w tym 180 zt optaty.

Wobec braku wniesienia sprzeciwu wyrok uprawomocnit sie z dniem 12
czerwca 2021 .

Kasacje od tego wyroku wnidst w trybie art. 521 § 1 k.p.k. na niekorzys¢
skazanego Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na
tre§¢ wyroku naruszenie przepisu prawa procesowego i materialnego, tj. art. 500 §
1 k.p.k. oraz art. 37a § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., polegajgce na wadliwym

przyjeciu, iz za =zarzucane D. W. wystepki mozliwe jest orzeczenie kary



ograniczenia wolnosci, co doprowadzito do skazania oskarzonego wydanym na
posiedzeniu wyrokiem nakazowym, przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., za dwa
czyny z art. 279 § 1 k.k. na kary 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin miesiecznie i w konsekwencji kare fgczng 10 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie w sytuacji, gdy wystepki te zagrozone
sg karg pozbawienia wolnosci do lat 10, co czynito niemozliwym orzeczenie za nie
kary ograniczenia wolnosci, nawet przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., ktéry
przewiduje mozliwos¢ wymierzenia tego rodzaju kary jedynie wowczas, gdy
przestepstwo zagrozone jest tylko karg pozbawienia wolnosci, nieprzekraczajgcg 8
lat.

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, wobec czego mogta podlegaé
rozpoznaniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. W petni zasadny byt bowiem zarzut
wadliwosci zaskarzonego wyroku, spowodowany naruszeniem wskazanych wyzej
przepisdw postepowania.

Rozstrzyganie o odpowiedzialnosci karnej w trybie nakazowym, bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego, jest dopuszczalne w sytuacji
spetnienia wszystkich ustawowych warunkéw, ktére okresla art. 500 § 1 § 3 k.p.k.
Jednym z nich jest mozliwos¢ orzeczenia wobec oskarzonego za zarzucane mu
przestepstwa kary ograniczenia wolnosci lub grzywny. Jak stusznie zwrécit uwage
Sad Najwyzszy, nie oznacza to, ze wydanie wyroku nakazowego jest dopuszczalne
tylko wtedy, gdy ktéras z tych kar jest wymieniona w sankcji przepisu okreslajgcego
czyn zabroniony. ,Wypadek pozwalajgcy na orzeczenie kary ograniczenia wolnosci
lub grzywny" jest pojeciem szerszym i zachodzi rowniez wtedy, gdy mimo sankcji
przewidujgcej wymierzenie sprawcy tylko kary pozbawienia wolnosci zastosowanie
okreslonego unormowania ustawy karnej stwarza mozliwosé orzeczenia kary o
charakterze wolnosciowym (wyrok SN z 17 maja 2011 r., Il KK 117/11, OSNKW

2011, z. 9, poz. 80). Niewatpliwie jednym z przepiséw, ktdry rozszerza mozliwosc



orzekania kar nieizolacyjnych jest art. 37a k.k. Orzeczenie kary ograniczenia
wolnosci lub grzywny jest jednak zgodnie z tym przepisem ograniczone do
przypadkow, gdy przestepstwo jest zagrozone karg pozbawienia wolnosci do lat 8.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczenie
wobec D. W. kary ograniczenia wolnosci, a w konsekwencji wydanie wyroku
nakazowego, nie byto mozliwe. Przestepstwa przypisane skazanemu zagrozone sg
bowiem karg pozbawienia wolnosci od roku do lat 10. A zatem niedopuszczalnym
byto zastosowanie art. 37a k.k., ktéry jak wskazano pozwala na orzeczenie kary
nieizolacyjnej jedynie do przestepstw zagrozonych karg do 8 lat pozbawienia
wolnosci. Racje ma wiec Prokurator Generalny, ze w niniejszej sprawie doszto do
razgcego naruszenia przepiséw art. 500 § 1 k.p.k. i art. 37a § 1 k.k. w zw. z art. 279
§ 1 k.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku nakazowego wydanego wobec
D. W.. Poprzez wadliwe zastosowanie art. 37a § 1 k.k. rozpoznano bowiem sprawe
o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w trybie nakazowym, co byto niemozliwe z uwagi
na tres¢ art. 500 § 1 k.p.k. Implikowato to uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania. W
sprawie nie zachodzi negatywna przestanka uwzglednienia kasacji na niekorzysc
oskarzonego, o ktorej mowa w art. 524 § 3 k.p.k. Zaskarzony wyrok nakazowy
uprawomocnit sie bowiem 16 czerwca 2021 r. (k. 77), a kasacja Prokuratora
Generalnego wptyneta do Sgdu Najwyzszego w dniu 13 kwietnia 2022 r. (k. 2 akt
Sadu Najwyzszego). Zatem wniesiona zostata przed uptywem roku od daty
uprawomocnienia sie zaskarzonego wyroku.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

[as]



