I KK 176/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie W.M., A.M., W.M., K.M.

i M.M.

skazanych z art. 190 § 1 k.k. i in.

po rozwazeniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 wrzesnia 2025 r.

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionych przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 grudnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 1499/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Olkuszu

z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 472/22

postanowik
1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. wzw. z art. 530 § 2 k.p.k. i
art. 429 § 1 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. kosztami procesu za postepowanie kasacyjne obcigzyé
skazanych W.M., A.M., W. M., K.M., M.M., w czesciach na
nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie zostali oskarzeni:
-W.M. oczyny: zart. 288 § 1 k.k.,, zart. 193 1 k.k. i zart. 190 § 1 k.k.,

-A.M.oczyny: zart. 288 § 1 kk.,zart. 193 1 kk.izart. 190 § 1 k.k.,
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-W.M.oczyny: zart. 288 § 1 kk.,zart. 193 1 kk.iz art. 190 § 1 k.k.,
-K.M.o czyny: zart. 193 1 kk. iz art. 190 § 1 k.k.,
-M.M.oczyny:zart. 193 1 k.k.izart. 190 § 1 k.k..

Czyny z art. 190 § 1 k.k. miaty zosta¢ popetnione na szkode B.S. i E.V..

Sad Rejonowy w Olkuszu wyrokiem z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K
472/22, oskarzonych W.M., W.M. i M.M. uznat za winnych popetnienia zarzucanych
im czyndw i wymierzyt:

- W.M. za czyny z art. 288 § 1 k.k. i z art. 193 k.k. kary ograniczenia wolnosci,
polegajgce na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, w wysokos$ci odpowiednio 4
miesiecy i 2 miesiecy, a po ich potgczeniu kare fgczng 5 miesiecy ograniczenia
wolnosci w wymienionej postaci. Za czyn z art. 190 § 1 k.k. - kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zt kazda. Nadto orzekt narzecz B.S. i E.V.
solidarnie kwote 3000 zt tytutem nawigzki,

-W.M. zaczyny z art. 288 § 1 k.k. i z art. 190 § 1 k.k. kary ograniczenia wolnosci,
polegajgce na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, w wysokosci odpowiednio 3
miesiecy i 2 miesiecy, a po ich potgczeniu kare tgczng 4 miesiecy ograniczenia
wolnos$ci w wymienionej postaci. Za czyn z art. 193 - kare grzywny w wysokosci 50
stawek dziennych po 10 zt kazda. Nadto orzekt nawigzki, w tym na rzecz B.S. i E.V.
solidarnie w kwocie 2000 zt,

- M.M. za czyny z art. 193 k.k. z art. 190 § 1 k.k. kary grzywny w wysokosci 50
stawek dziennych po 10 zt kazda, po ich potaczeniu kare tgczng grzywny w
wysokosci 80 stawek dziennych po 10 zt kazda.

Wobec A.M. i K.M. Sad postepowanie karne warunkowo umorzyt, w obu
wypadkach na okres 3 lat préby, nadto orzekt nawigzki, w tym na rzecz B.S. i E.V.
solidarnie w kwocie 2000 zt — wobec A.M. i w kwocie 1000 zt wobec K.M.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych
— B.S. i E.V. — Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 19 grudnia 2024 r., sygn.
akt IV Ka 1499/24, zaskarzony wyrok zmienit m.in. w ten sposob, ze uchylit
orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania wobec A.M. i K.M., uznat te
oskarzone za winne popetnienia zarzuconych im czyndw, wymierzyt im
jednostkowe kary grzywny i orzekt kary tgczne grzywny: A.M. w wysokosci 100
stawek dziennych po 10 zt kazda, K.M. w wysokosci 80 stawek dziennych po 10 zi
kazda. Zmienit tez wyrok Sgdu meriti w zakresie orzeczenia o nawigzkach, a w pkt
15 na mocy art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec wszystkich oskarzonych srodek karny w
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postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych B.S. i E.V. na odlegtos¢ mniejszg
niz 10 metrow.

Kasacje (jednakowej tresci) od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego
whniosta ustanowiona przez skazanych obronca W.M., A.M., W.M., K.M. i M.M..
Zaskarzyta wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 15, zawierajgcego orzeczenie o
wspomnianym srodku karnym, zarzucajgc orzeczenie tego srodka bez okreslenia
czasu jego obowigzywania. Zdaniem skarzgcej powoduje to sprzecznosc i zarazem
niemoznos¢ wykonania srodka karnego, zatem zachodzi uchybienie wskazane w
»art. 439 pkt. 7 k.p.k.” (powinno by¢: w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.).

Podnoszac ten zarzut, autorka kasacji wnosita o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w czesci dotyczgcej srodka karnego i przekazanie sprawy w tym
zakresie Sgdowi Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Olkuszu, nie
dostrzegajac, ze na rzecz kazdego ze skazanych wniesiono osobng kasacje, wniost
,0 uwzglednienie kasacji jako oczywiscie zasadnej”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Przedmiotowe kasacje, niestusznie przyjete w Sgdzie Okregowym w Krakowie,
nalezato pozostawic¢ bez rozpoznania jako niedopuszczalne z mocy ustawy.
Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w
razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybiefh wymienionych w art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Zaistnienie jednego z tych uchybien wprawdzie
podniesiono w kasacjach, jednak w sytuacji, gdy zadnemu z oskarzonych nie
wymierzono bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, wypada to oceni¢ jako
zabieg zmierzajgcy do obejscia wspomnianego ograniczenia. Obronca podniosta
bowiem uchybienie, ktére bez watpienia nie stanowi naruszenia prawa
wymienionego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., natomiast jest naruszeniem prawa
materialnego — art. 43 § 1 k.k., ktéry nakazuje precyzowac okres obowigzywania
orzeczonego srodka karnego i w odniesieniu do zakazu kontaktowania sie z
okreslonymi osobami, o ktorym jest mowa w art. 39 pkt 2b k.k., stanowi, ze sgd
orzeka ten zakaz w latach, od roku do lat 15. Odnotowat to, nie wyciggajgc jednak
wniosku co do dopuszczalnosci kasacji, prokurator, ktory wskazat, ze cyt. ,Sad nie
okreslit zawnioskowanego w apelacji okresu obowigzywania tego zakazu
wskazanego na okres 3 lat. Taki stan faktyczny powoduje, ze srodek karny z mocy
swojej nieokreslonosci, nabiera charakteru bezterminowego, podczas gdy przepis
art. 43 § 1 k.k. wskazuje, ze zakazy wymienione w art. 39 pkt 2-2 b k.k. orzeka (sie)
w latach od roku do lat 15, co obligowato Sgd do okreslenia czasookresu
obowigzywania srodka karnego”. Nie wynika z tego, ze prokurator podzielit poglad
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autorki kasaciji, iz zaistniate uchybienie powoduje sprzecznos¢ w tresci orzeczenia,
uniemozliwiajgcg jego wykonanie. Taka sprzecznosc¢ by zaistniata, gdyby w wyroku
zamieszczono dotyczace tej samej kwestii (w tym wypadku srodka karnego
polegajgcego na zakazie zblizania sie do pokrzywdzonych) dwa lub wiecej
rozstrzygniecia, pozostajgce do siebie w takiej relacji, ze naraz nie da sie ich
wykonaé (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2019 r., V KK 534/18;
postanowienie tego Sgdu z dnia 24 pazdziernika 2024 r., lll KK 368/24).
Natomiast gdy orzeczenie zawiera rozstrzygniecie, ktore z powodu jego
nieprawidtowosci nie nadaje sie do wykonania (w przedmiotowe]j sprawie z powodu
niewskazania okresu obowigzywania srodka karnego), to taka wadliwos¢ wyroku, o
ile nie wynika ze sprzecznosci w nim zawartej, nie stanowi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej. W uzupetnieniu nalezy odnotowac, ze obronca powotata orzeczenia
Sadu Najwyzszego, z ktoérych zadne nie potwierdza zasadnos$ci kasacji. Np.
eksponowata (pogrubiajgc i podkreslajgc tekst) wyrok z dnia 5 marca 2024 r., Il KK
614/23, w ktérym stwierdzono, iz przeoczenie ustawowego wymogu okreslenia
czasu trwania zakazu okreslonego w art. 39 pkt 2b k.k. nalezy uzna¢ za razgce
naruszenie prawa karnego materialnego. Powofata tez analogiczny w tresci wyrok z
dnia 24 sierpnia 2016 r., lll KK 271/16, w ktérym réwniez za razgco naruszajgcy art.
43 § 1 k.k. uznano wyrok orzekajgcy bezterminowo srodek karny w postaci zakazu
zblizania sie oskarzonego do pokrzywdzonego. Skoro tak, to budzi zdziwienie, ze
obronca, bedgca podmiotem fachowym, interpretowata te orzeczenia,
potwierdzajgce razgce naruszenie prawa materialnego (art. 43 § 1 k.k.), jako
wspierajgce teze o zaistnieniu uchybienia z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., zwlaszcza ze w
zadnym z nich Sgd Najwyzszy takiego pogladu nie wyrazit.

Przy kasacji wnoszonej przez strone na korzys¢, gdy oskarzonego nie skazano
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
opisane w skardze uchybienie musi w sposdb rzeczywisty miesci¢ sie w formule
uchybien, ktore okreslone sg w art. 439 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2014 r., IV KK 215/14), zas przy badaniu tej kwestii
w toku kontroli dopuszczalno$ci kasacji konieczne jest stwierdzenie, ze tre$é
postawionego zarzutu rzeczywiscie odpowiada podniesionemu naruszeniu prawa.
Jezeli tak nie jest, co ma miejsce w niniejszej sprawie, nalezy podja¢ decyzje o
odmowie przyjecia kasacji (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 6
grudnia 2002 r., IV KK 376/02; z dnia 11 grudnia 2013 r., IV KK 402/13; z dnia 1
czerwca 2016 r., IV KK 182/16, z dnia 1 marca 2024 r., V KK 17/24iin.). W
konsekwencji w rozpatrywanej sprawie w gre wchodzi wniesienie kasacji w trybie
art. 521 § 1 k.p.k. przez wymieniony w tym przepisie podmiot, do ktérego powinien
wystgpi¢ wiasciwy sad, ewentualnie z inspiracji zainteresowanej osoby, ktéra moze
tez bezposrednio wystgpi¢ do wspomnianego podmiotu o wniesienie kasacji.



I KK 176/25 5

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w pkt 1 postanowienia, co
skutkowato w pkt 2 obcigzeniem skazanych kosztami procesu za postepowanie
kasacyjne (art. 637 § 1w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.).

[WB]
[a.]



