Sygn. akt Ill KK 176/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. N.

skazanego z art. 59 ust. 2 ustawy z dn. 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 czerwca 2021 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Okregowego w T.

z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt I K [...],

postanowit:

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. obcigzy¢é skazanego M. N. kosztami sadowymi za
postepowanie kasacyjne, w tym wydatkami w kwocie 20,00

(dwadziescia) ztotych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K [...],
uznat M. N. za winnego tego, ze ,w nocy z 13 na 14 lutego 2016 r. w G., w
mieszkaniu numer 13 przy ulicy L. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
i osobistej, udzielit P. W., majgc $wiadomos¢, ze wymieniona jest osobg matoletnia,
za$ swojg Swiadomoscig nie obejmujgc, ze miata wowczas ponizej 15 lat,

substancje psychotropowg w postaci jednej tabletki zawierajgcej MDMA (3,4-



metylenodioksymetamfetaminy, tzw. ecstasy) za kwote 10 zt oraz odbycie stosunku

ptciowego, przy czym podczas odbywania stosunku analnego dziatajgc z zamiarem

ewentualnym spowodowat obrazenia ciata P. W. w postaci rozejscia skory okolicy
odbytu dtugosci 3 mm, ktére naruszyto czynnosci narzadu jej ciata, tj. uktadu
pokarmowego na okres nie przekraczajgcy 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie

w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 23 sierpnia 2011 r. do 27 wrzesnia 2012

r. oraz od 25 kwietnia 2014 r. do 19 wrzesnia 2014 r. kary tgcznej roku i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 15

listopada 2010 r. w sprawie IV K [...] za przestepstwa z art. 204 § 2i 3 k.k. w zw. z

art. 12k.k.izart. 204 § 2i 3 k.k., art. 204 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art.

12 k.k.”, tj. przestepstwa z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64

§ 1 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie we wskazanym orzeczeniu od M. N. zostato zasgdzone na rzecz

pokrzywdzonej zadoscuczynienie, a skazanego zwolniono od obowigzku

ponoszenia optaty sgdowej i wydatkow, ktérymi to wydatkami poniesionymi w toku
postepowania obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje od wskazanego rozstrzygniecia zostaty wniesione na korzy$c¢
oskarzonego M. N. przez obronce i na niekorzys¢ oskarzonego tego oskarzonego
przez prokuratora. Obronca we wniesionym s$rodku odwotawczym podniosta
zarzuty naruszenia przepisow art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 5 § 2
k.p.k., a takze btedow w ustaleniach faktycznych oraz razgcej niewspotmiernosci
kary. Wobec powyzszego wniosta o:

1. uniewinnienie oskarzonego M. N. od popetnienia zarzucanego mu czynu;

2. z ostroznosci procesowej, o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
uznanie, ze oskarzony dziatat nieumys$lnie oraz wyczerpat swym
zachowaniem dyspozycje art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 157 § 3 k.k. i
wymierzenie na podstawie tegoz przepisu kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci z utrzymaniem pozostatych rozstrzygnie¢ Sadu,

3. z ostroznosci procesowej rowniez o zmiane zaskarzonego orzeczenia

poprzez uznanie, ze czyn zarzucany oskarzonemu stanowi przypadek



mniejszej wagi i wymierzenie kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz

utrzymanie w mocy pozostatych rozstrzygnie¢ Sadu.

Oskarzyciel publiczny we wniesionym przez siebie srodku odwotawczym
zakwestionowat sposéb zastosowania przez Sad pierwszej instancji przepisow
postepowania, podnoszgc zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. Jednoczesnie podnidst
takze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz
razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary. Majgc powyzsze na wzgledzie wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane pkt. | czesci dyspozytywnej wyroku i
uznanie oskarzonego M. N. za winnego przestepstwa zarzucanego mu w pkt. 1
aktu oskarzenia po wyeliminowaniu z opisu czynu zapisu ,co najmniej kilkakrotnie
udzielit P. W. lat 14 substancji psychotropowej”, tj. przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 kk. w zb. z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r., poz. 124 ze zm.) w zw.
zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzenie mu za
ten czyn kary 6 lat pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie utrzymanie
wyroku w mocy.

Po rozpoznaniu opisanych wyzej apelacji wyrokiem z dnia 14 grudnia 2020 r.,
sygn. akt Il AKa [...], Sad Apelacyjny w [...] utrzymat w mocy wyrok Sadu
Okregowego w T., z dnia 23 czerwca 2020 roku, sygn. akt Il K [...].

Kasacje od orzeczenia sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego M.
N. - adw. M. P., zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ skazanego M. N.. Skarzgca
zarzucita zaskarzonemu orzeczeniu razgce naruszenie prawa procesowego, ktore
mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, w postaci:

1.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgcego na
zaaprobowaniu w toku kontroli instancyjnej naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodow poprzez pominiecie wyjasnien oskarzonego w zakresie
rzekomego udzielenia substancji psychoaktywnej pokrzywdzonej, a takze

nieprawidtowg ocene dowodow z zeznan pokrzywdzonej P. W., S. Z., A. P. w

powigzaniu z opinig toksykologiczng, zeznaniami K. M. i wyjasnieniami

oskarzonego, pominiecie wnioskow ptyngcych z opinii biegtego C., a

polegajgcych na uznaniu, iz nie mozna stwierdzi¢, czy poziom MDMA



wynikat z chronicznego zazywania substancji, czy tez byta to pozostatos¢ po
niedawnym przyjeciu tegoz srodka;

2.art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 5 k.p.k. polegajgcego na ttumaczeniu
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego M. N., a w konsekwencji uznaniu, iz

wyczerpat on swym zachowaniem dyspozycje art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29

lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy jak wynika z opinii

biegtego C. badanie krwi pokrzywdzonej nie pozwala na ustalenie kiedy
przyjeta substancje psychotropowg, a w szczegolnosci czy poziom MDMA
wynika z chronicznego zazywania tego narkotyku (biorgc pod uwage, iz
pokrzywdzona byla osobg uzalezniong), czy jest pozostatoscia po
niedawnym jego przyjeciu,

3. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i poprzez nieustosunkowanie sie

w sposoOb wystarczajgcy w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego do zarzutow i

wnioskéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego M. N., a przede

wszystkim w zakresie niedocenienia przez Sad pierwszej instancji opinii

biegtego J. C..

Przy tak sformutowanych zarzutach Autorka kasacji wniosta o uchylenie w
catosci wyrokdw Sagdow pierwszej i drugiej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w T..

Od przedmiotowego wyroku Sadu odwotawczego kasacje wniosta réwniez
druga obronca skazanego M. N. - adw. S. K. C., zaskarzajgc go w catosci na
korzys¢ skazanego M. N.. Obronca zarzucita zaskarzonemu orzeczeniu razgce
naruszenie prawa procesowego, ktéore mogto mie¢ istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez brak
prawidtowej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu pierwszej instancji i zaakceptowanie
przez Sad drugiej instancji wadliwych ustalen Sgdu a quo oraz dokonania przez ten
Sad wadliwej oceny zgromadzonego materiatu. Szczegétowo zas zastrzezenia w
tym zakresie przedstawita w tresci uzasadnienia nadzwyczajnego $rodka
odwotawczego, podwazajgc zeznania ztozone przez pokrzywdzong oraz jej matke,

w kontekscie wyjasnien przedstawionych przez skazanego M. N..



Jednoczes$nie podnoszac opisane zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instanciji i
przekazanie sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator wniést o uznanie ich za
oczywiscie bezzasadne i oddalenie.

W dniu 13 lipca br. (data prezenty Sadu) do Sgadu Najwyzszego wptynat
whniosek o sporzgdzenie uzasadnienia, ztozony przez obronce skazanego adw. S. K.
C., stad wywody dalszej czesci niniejszego uzasadnienia zostaty ograniczone do
rozpatrzenia zarzutéw sformutowanych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
przez te skarzgca.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiesiona kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Stosownie do brzmienia art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Z utrwalonego zas
orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze oczywista bezzasadnos¢ kasacji
zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy zarzutéw w niej zawartych
nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a przedstawione w niej wnioski nie
odpowiadajg zaistnialym w sprawie realiom procesowym (vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., V KK 397/17).

Analiza sformutowanych w kasacji zarzutow wskazuje, ze skarzgca, pomimo
formalnego przywotania w kasacji jako naruszonego art. 433 § 2 k.p.k,
dotyczagcego postepowania odwotawczego, faktycznie — pomijajgc tres¢ art. 519
k.p.k. — kwestionuje rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji, poczyniong przez ten
Sad ocene materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie w przewazajgcym
zakresie zaaprobowang przez Sad drugiej instancji oraz dokonane przez sad meriti
ustalenia faktyczne. Nadto, jak stusznie zauwazyt prokurator, w sformutowanej
odpowiedzi na kasacje sporzgdzong przez obronce, podniesione przez nig w tym
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzuty, dotykajgce sfery obrazy prawa
procesowego, stanowig w swojej istocie jedynie polemike z ustaleniami Sadu
pierwszej instancji, ktére na podstawie prawidtowego rozumowania oraz zasad

doswiadczenia zyciowego zaakceptowat takze Sgd drugiej instancji, przedstawiajgc



stosowng argumentacje swojego stanowiska, ttumaczgcg przy uwzglednieniu jakich
to okoliczno$ci uznat ustalenia sgdu a quo za trafne.

Sad drugiej instancji, zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat wiec wniesiony
srodek odwotawczy, a w uzasadnieniu orzeczenia, na podstawie przepisu art. 457 §
3 k.p.k. podat, dlaczego uznat zarzuty Srodka odwotawczego za niezasadne.

Uwazna lektura uzasadnienia, wniesionego przez skarzgcg nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, prowadzi do wniosku, ze niejako ,wyrwata ona z kontekstu”
stuzgcego dokonaniu ustalen faktycznych w sprawie, niektére dowody (w wiasciwe
ich ocene dokonang przez Sad pierwszej instancji), formutujgc na ich podstawie
zarzuty odwotawcze.

Ponadto analiza uzasadnienia rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego przeczy
twierdzeniom autorki kasacji wskazujgcej na ,brak prawidtowej kontroli odwotawczej
wyroku Sadu | instancji i zaakceptowanie (...) wadliwych ustalen Sadu a quo oraz
dokonanie przez ten Sad wadliwej oceny zgromadzonego materiatu”. Powyzszy
poglad to w rzeczywistosci jedynie wyraz niezadowolenia obroncy, ze zarzuty
apelacyjne nie zostaty rozpoznane tak, jak zyczytby sobie tego skazany. W tym
kontekscie przypomnie¢ nalezy, ze odrzucenie przez sad jednych dowodow, przy
jednoczesnym uwzglednieniu innych poprzez danie im wiary jest prawem sadu
rozpoznajgcego sprawe pod warunkiem, ze nastepuje z poszanowaniem zasady
swobodnej oceny dowoddéw, co w ocenie Sadu Najwyzszego w przedmiotowej
sprawie miato miejsce.

Odnoszac sie do wskazanych przez skarzacg watpliwosci dotyczacych
oceny zeznan P. W. i jej matki E. R., ktore to depozycje w przewazajgcej mierze
stanowity podstawe ustalen faktycznych w zakresie udzielenia pokrzywdzone;j
substancji psychotropowej w postaci MDMA, nalezy wskaza¢ co nastepuje. Brak
jest wewnetrznej sprzecznosci pomiedzy dowodami z zeznan pokrzywdzonej P. W.
i zeznaniami swiadka E. R., a taki stan rzeczy wynika z tego, ze Sad meriti uznat za
wiarygodne tylko niektore czesci zeznan swiadka P. W., odmawiajgc wiarygodnosci
kolejnym jej zeznaniom w zakresie w jakim pozostajg w sprzecznosci z pierwszymi
zeznaniami (ztozonymi w postepowaniu przygotowawczym bezposrednio po
zdarzeniu). Sad drugiej instancji natomiast w petni zaakceptowat to stanowisko i

podzielit je, w uzasadnieniu zas wydanego rozstrzygniecia przeprowadzit



drobiazgowg analize stanowiska Sgdu a quo (strona 7-9 uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego). Sad doktadnie odnidst sie do oceny ,pierwszych” zeznan
pokrzywdzonej i tych kolejnych, przy uwzglednieniu opinii biegtego psychologa, a
takze bedacych ich konsekwencjg zeznan E. R. i w tym miejscu nie ma potrzeby po
raz kolejny tych ocen i wnioskow powtarza¢, albowiem wystarczajgce jest w tej
mierze odestanie do tresci wskazanej wczesniej czesci uzasadnienia Sadu
Apelacyjnego.

Tozsame powody przemawiaty takze za nieuwzglednieniem zarzutu
nawigzujgcego do zaakceptowania przez Sgd odwotawczy naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow poprzez pominigcie wyjasnien oskarzonego w zakresie
udzielenia substancji psychoaktywnej P. W.. Po przenalizowaniu stanowiska Sgdu
rozpoznajgcego apelacje, wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
nalezy stwierdzi¢, ze ocena dokona w tym zakresie przez Sad Apelacyjny nie jest
wadliwa. W tym miejscu odesta¢ nalezy autorke kasacji do poczynionych na
wstepie uwag w zakresie mozliwosci stosowania przez sady orzekajgce w
postepowaniu karnym zasady wynikajgcej z art. 7 k.p.k. Przeprowadzony przez sad
odwotawczy tok rozumowanie w zakresie w jakim zostaty podwazone — poprzez
uznanie ich za niewiarygodne — wyjasnienia oskarzonego, dotyczgce kwestii
nieudzielenia matoletniej pokrzywdzonej substancji psychotropowej, pozwala
przyjac¢, ze Sad drugiej instancji dokonat réwniez i w tym zakresie prawidtowej
weryfikacji procedowania Sgdu pierwszej instancji (strony 10-11 uzasadnienia
wyroku odwotawczego). Na udzielenie pokrzywdzonej tabletki wskazujg bowiem jej
zeznania z fazy postepowania przygotowawczego, a zatem tego czasookresu,
kiedy to pokrzywdzona najdokfadniej zapamietata przebieg zdarzenia z jej udziatem.
W tym miejscu nalezy takze zwrdécié uwage po raz wtéry, ze zeznania
pokrzywdzonej w niniejszej sprawie oceniane byly przez pryzmat innych dowodéw,
w tym opinii biegtych.

Niejako na marginesie, gdyz druga z obroncéw nie ztozyta w tej sprawie
wniosku 0 sporzadzenie pisemnego uzasadnienia postanowienia Sadu
Najwyzszego, lecz w kontekécie zarzutow kasacji tu omawianej, kilka stow
komentarza poswieci¢ nalezy uchybieniom, ktére wysuwane byly witadnie w tej

drugiej z wniesionych w tej sprawie kasacji. W tym nadzwyczajnym $rodku



zaskarzenia zarzuty sprowadzaty sie do tezy o nieustosunkowaniu sie przez Sad
drugiej instancji w sposob wystarczajgcy w uzasadnieniu do zarzutow i wnioskéw
zawartych w apelacji obroncy oskarzonego M. N., a dotyczgcych wnioskéw z opinii
biegtego J. C.. Obronca w watpliwos¢ poddata bowiem poczynione przez Sad
pierwszej instancji ustalenia dokonane na podstawie wnioskow ptyngcych z ww.
opinii, gdyz — jak wywodzita skarzgca — badanie krwi pokrzywdzonej nie pozwalato
na ustalenie, kiedy przyjeta substancje psychotropowg, a w szczegdlnosci czy
poziom MDMA wynikat z chronicznego zazywania tego narkotyku (biorgc pod
uwage, iz pokrzywdzona byla osobg uzalezniong), czy jest pozostatoscig po
niedawnym jego przyjeciu. Sad drugiej instancji szczegdétowo odniost sie do
zarzutow w tym zakresie potwierdzajgc jednoczesnie, ze Sad pierwszej instancji byt
uprawniony stosownie do zasady swobodnej oceny dowoddéw oraz przy
positkowaniu sie takze innymi dowodami w tym zakresie (poza majgcymi charakter
zasadniczy zeznaniami P. W.), do dokonania takich jak poczynit w tej sprawie
ustalen faktycznych, ktére to ustalenia i dowody, w oparciu o ktére je dokonano,
zostaty doktadnie zweryfikowane w trakcie kontroli instancyjnej. Wypada w tym
przedmiocie wiec jedynie wspomnie¢, ze ustalenia w zakresie udzielenia przez M.
N. substancji psychotropowej P. W. zostaty poczynione bezposrednio na podstawie
poczatkowych depozycji pokrzywdzonej i jej matki, co zostato posrednio
potwierdzone zeznaniami takich swiadkéw jak: K. B. czy P. C., ktorzy
konsekwentnie wskazywali na relacje P. W., co do pochodzenia tabletki.

Ustaleniom tym nie przeczg, wbrew wywodom obroncy, wnioski opinii
biegtego, potwierdzajgce ujawnienie w krwi pokrzywdzonej substancji
psychotropowych, pomimo braku mozliwosci kategorycznego okres$lenia czasu ich
spozycia. Srodki takie przeciez w jej krwi byty, a skoro sady obu instancji zasadnie
przyjety wiarygodnos¢ pierwszych wyjasnien P. W., gdy wskazywata, ze tabletke,
ktorg zazyta, otrzymata w inkryminowanym czasie wtasnie od M. N., wniosek o
sprawstwie skazanego w odniesieniu do czynu z art. 59 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii jawi sie jako oczywisty.

Podsumowujgc poczynione spostrzezenia nalezy stwierdzi¢, ze sgd ad quem
dokonat prawidtowej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 23

czerwca 2020 r., co w konsekwencji — wobec niepotwierdzenia sie w najmniejszym



nawet stopniu podnoszonych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia uchybien —
implikowato oddalenie kasacji i to w oparciu o przepis art. 535 § 3 k.p.k., a wiec na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng, skutkowato tez obcigzeniem
skazanego, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., kosztami
postepowania kasacyjnego, w tym wydatkami w kwocie 20,00 ztotych.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



