Sygn. akt Il KK 174/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2021 r.,

sprawy P. K.

uniewinnionego od popetnienia przestepstwa o znamionach okreslonych w art. 162
§1kk.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego Z. P.
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 24 wrzesnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego

w R. z dnia 10 maja 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzyciela subsydiarnego Z. P. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. K. zostat oskarzony o to, Zze w dniu 23 kwietnia 2015 roku w R. woj. (...)

nie udzielit pomocy P. P. , ktéry znajdowat sie w potozeniu grozgcym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku dla zdrowia w wyniku

czego P. P. zmart, tj. o czyn z art. 162 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 maja 2019 r. Sad Rejonowy w R. w sprawie sygn. akt I
K (...), uniewinnit P. K. od zarzucanego mu czynu oraz przejgt koszty procesu na

rachunek Skarbu Panstwa.



Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt oskarzyciel subsydiarny Z.P. oraz

petnomocnik z urzedu oskarzyciela subsydiarnego Z.P..

Wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...), Sad Okregowy w
L. utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w R. uniewinniajgcy P. K. od
zarzucanego mu czynu.

Obecnie, petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego zaskarzyt wyrok sadu
odwotawczego w catosci na niekorzysc P. K..

Na podstawie art. 523 §1 k.p.k. wyrokowi temu skarzgcy zarzucit razgce naruszenie
przepisow prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez odniesienie sie do zarzutow
zawartych srodku odwotawczym petnomocnika oskarzyciela positkowego w
uzasadnieniu wyroku lakonicznie i w sposob odbiegajacy od wymogu ich rzetelnej
oceny, co uniemozliwito przeprowadzenie kontroli odwotawczej zaskarzonego

wyroku;

2/ art. 2 § 2 k.p.k. art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. przez:

1. istothg obraze generalnych zasad procesu karnego nakazujgcych dgzenie do
ustalenia prawdy materialnej — w szczegdlnosci popetnienia przestepstwa
przez oskarzonego P. K. polegajgcego na nieudzieleniu pomocy P. P. ,
ktéry  znajdowat sie w  potozeniu grozgcym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku dla zdrowia w
wyniku czego P. P. zmart - w oparciu o ujawnione w toku postepowania
dowody, ocenione zgodnie z zasadami obiektywizmu, swobodnej oceny
dowodoéw bez niedopuszczalnego preferowania, jakichkolwiek z nich w
zakresie czynienia ustalen w ramach inicjatywy dowodowej - w tym zeznania
Swiadkéw, wyjasnien oskarzonego, opinii biegtych;

2. przyzwoleniu na procedowanie i procedowaniu na niepetnym materiale
dowodowym przez nieprzeprowadzenie - w celu wyjasnienia istotnych
okolicznosci majgcych wptyw na odpowiedzialno$¢ kamg oskarzonego -
dowodu w postaci:

- opinii biegtego toksykologa celem ustalenia wplywu substancji pochodzenia
egzogennego oznaczonego we krwi P. P. , a w szczegdlnosci wptywu tych
substancji i mozliwosci doprowadzenia do zgonu P. P. wobec statego zazywania
przez niego lekow.



Na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w L. i przekazanie sprawy wiasciwemu
sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego Z. P.
okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, tj. takim, ktory przemawiat za jej
oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji
art. 523 § 1 k.p.k., zasadnos$¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego
wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo
naruszenia prawa i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych
argumentow, ze to uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te
warunki, tj. razgce naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg
wystgpi¢ tgcznie, a brak jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie
bezzasadng.

Trzeba tez zaakcentowaé, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze
odnoszg sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa —
jako podstawa kasacji — muszg by¢ Scisle powigzane z postepowaniem
odwotawczym. Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyrazne;j
woli ustawodawcy, zgodnie z ktoérym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutow skierowanych pod adresem sadu
odwotawczego, sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjnej.
Zarazem, zakres kontroli kasacyjnej — poza okolicznosciami uwzglednianymi z
urzedu - jest wyznaczony przez granice zarzutow sformutowanych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

Juz odniesienie tych generalnych uwag do tresci kasacji wniesionej w
sprawie P. K. pozwala stwierdzi¢, ze zarzuty w niej sformutowane sg w istocie
obszernie rozbudowang probg powtdrzenia zwykiego postepowania

odwotawczego.



W skardze kasacyjnej powotano sie w pierwszej kolejnosci na zarzut
razgcego naruszenia prawa procesowego, wskazujgc jako naruszone przepisy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Zdaniem autora kasacji, obraza w/w norm
procesowych mogta mieC istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a
podnoszone uchybienia polegaty na zbyt lakonicznym i mato szczegotowym
uzasadnieniu z jakiego powodu zarzuty apelacyjne uznano za niezasadne, co
miato uniemozliwi¢ ,przeprowadzenie kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku”.
Tak postawiony zarzut jest jednak dotkniety wewnetrzng sprzecznoscig, skoro
twierdzi sie, Zze przedstawienie lakonicznych motywdw rozstrzygniecia sadu
odwotawczego miato temu wiasnie sgdowi uniemozliwi¢ przeprowadzenie kontroli
instancyjnej. Niezaleznie od tej uwagi o charakterze metodologicznym zauwazy¢
trzeba, ze formutujgc takg teze skarzacy przyznat juz na wstepie, iz sgd Il instanc;ji
w rzeczywistosci rozpoznat przedstawione mu zagadnienia, a jedynie
argumentacja przywotana dla uzasadnienia kwestionowanego rozstrzygniecia nie
odpowiada przekonaniu skarzgcego. Zasadnicze znaczenie przy ocenie tak
postawionego zarzutu ma tymczasem udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy sad
odwotawczy odnidst sie w sposéb konkretny do wywodow autora apelacji i czy dla
poparcia swego stanowiska dysponowat argumentami, ktére nie zostaty nastepnie
podwazone. Oceny poprawnosci kontroli odwotawczej nie determinuje bowiem
obszernos$¢ przedstawionych wywodow, czy tez liczba zacytowanych orzeczen,

ktore zapadty w innych sprawach.

W motywach nadzwyczajnego srodka zaskarzenia autor kasacji jako
przejaw naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. wskazat na brak odniesienia sie sadu
odwotawczego do zagadnienia potrzeby zasiegniecia opinii biegtego z zakresu
toksykologii na temat wptywu substancji pochodzenia egzogennego i zwigzku
miedzy zgonem P. P. , a statym zazywaniem przez niego lekow oraz zapaleniem
papierosa zawierajgcego zwigzki odurzajgce. Jednak zapoznanie sie z pisemnym
uzasadnieniem wyroku sadu odwotawczego przeczy takiemu twierdzeniu
skarzgcego. Do zagadnienia opinii toksykologicznej przeprowadzonej w tej sprawie
Sad Okregowy w L. odniést sie na stronach 3 i 4 swoich motywow i uznat, ze nie
zostaty spetnione wymagania okreslone w przepisie art. 201 k.p.k. uzasadniajgce

w szczegolnosci powotanie nowego biegtego. Stosownie do tresci tego przepisu



nalezy uzupetni¢ opinie albo powota¢ nowego biegtego, gdy dotychczasowa opinia
jest niepetna lub niejasna. Eksponujgc obecnie znaczenie dalszego badania
substancji zawartych w papierosach posiadanych przez P. P. i ich ewentualnej
interakcji z zazywanymi przez niego lekami oraz podkreslajgc ,skale trudnosci
analitycznych” zwigzanych z badaniem tzw. dopalaczy, autor kasacji nie
przedstawia jednak zadnych argumentéw swiadczgcych o tym, ze informacje w
tym zakresie objete byly wiedzg i Swiadomoscig oskarzonego oraz w jakikolwiek
sposdéb mogtyby wptyngé na kwestie jego odpowiedzialnosci karnej. W
zaprezentowanych w kasacji wywodach brak bowiem powigzania potrzeby
dalszego pogtebiania specjalistycznych informacji z zakresu toksykologii z
oskarzeniem stawianym P. K. . Nie wykazano bowiem, aby wiedza na temat
chemicznego $rodka stwierdzonego w organizmie P. P. miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o winie oskarzonego P. K.

Podobnie, pomimo powtorzonej parokrotnie w kasacji tezy o obowigzku
ustosunkowania sie przez sad odwotawczy do kazdego zarzutu apelacyjnego i
wykazania zasadnosci, badz niezasadnosci kazdego z nich, skarzacy nie
skonkretyzowat zadnego innego problemu podniesionego w apelacji, ktéry miatby
pozostaC poza kontrolg sgdu odwotawczego, do czego w sposob oczywisty jest
zobligowany podmiot fachowy wnoszgcy nadzwyczajny $rodek zaskarzenia. W
tych warunkach zarzut braku nalezytego ustosunkowania sie do zagadnienh
podniesionych w zwyktym s$rodku odwotawczym nie zostat w Zzaden sposéb
uargumentowany.

Jest natomiast oczywiste, ze w sytuacji procesowej istniejgcej na gruncie tej
sprawy, gdzie sad odwotawczy ani nie prowadzit wilasnego postepowania
dowodowego, ani nie modyfikowat ustalen faktycznych dotyczgcych przebiegu
wydarzen, nie mogto dojs¢ do naruszenia dyrektyw wynikajgcych z tresci art. 2 § 2
k.p.k.,art. 4 k.p.k.,art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.
Sg to przepisy wyrazajgce albo normy ogolne, konkretyzowane w regulacjach
dotyczacych poszczegdélnych instytucji procesowych albo ksztattujgce zasady
merytorycznej analizy i oceny materiatu dowodowego, ktére sg domeng Sadu |
instancji albo znajdujg zastosowanie w zwigzku z uzupetnianiem postepowania
dowodowego i zmiang ustalen faktycznych w postepowaniu apelacyjnym. W tej
sprawie taka sytuacja nie wystgpita, wobec czego przepisy powotane przez
skarzgcego nie mogty stac sie podstawg zarzutow kasacyjnych.



Nie wykazano tez potrzeby podijecia inicjatywy dowodowej z urzedu na
niekorzys¢ oskarzonego, zwtaszcza w sytuacji, gdy strona oskarzajgca byta
reprezentowana przez profesjonalny podmiot.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 626
§ 1 kipk. i art. 637a kp.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., ktébre w wypadku
nieuwzglednienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wniesionego wytgcznie
przez oskarzonego lub oskarzyciela positkowego, przewidujg obcigzenie kosztami
postepowania kasacyjnego tego, kto wnidst Srodek odwotawczy.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



