Il KK 173/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie L. O. (O.)

podejrzanego o czyn o z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 maja 2024 r.

wniosku prokuratora o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 stycznia 2024 r., sygn. akt
Il AKz 431/23, zmieniajgcego postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
16 maja 2023 r. sygn. akt Il K 50/23,

na podstawie art. 532 § 1 i 3 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie, postanowieniem z dnia 16 maja 2023 r. sygn. akt

Il K 50/23, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k. i art. 324 § 1

k.p.k. i art. 354 k.p.k. — umorzyt postepowanie karne przeciwko L. O. podejrzanemu

oczynzart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k. i namocy art. 93 a § 1 pkt 4 k.k. w

zw. z art. 93b § 1 kk. i art. 93c § 1 k.k. orzekt wobec podejrzanego Srodek
zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym.

Na skutek zazalenia obroncy, Sad Apelacyjny w Krakowie, postanowieniem

z 4 stycznia 2024 r., sygn. akt || AKz 431/23, zmienit zaskarzone postanowienie w

ten sposbb, ze w miejsce orzeczonego srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu
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w zaktadzie psychiatrycznym orzekt srodek zabezpieczajgcy w postaci terapii. W
pozostatym zakresie zaskarzone postanowienie utrzymano w mocy.

Z kasacjg skierowang na niekorzySC¢ podejrzanego wystgpit Prokurator
Okregowy w Krakowie, zaskarzajgc postanowienie Sgdu odwotawczego w czesci
obejmujgcej zmiane zastosowanego srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym na terapie, tj. srodek o charakterze wolnosciowym.

Uzasadniajgc zawarty w kasacji wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg postanowienia Sadu Apelacyjnego skarzgcy podnidst, ze
.Nie ulega zadnej watpliwosci (fakt bezsporny - podnoszony przez wszystkich
biegtych, a takze przyznany przez Sad Apelacyjny), ze przebywanie L. O. ,na
wolnosci” wigze sie z wysokim prawdopodobienstwem, ze ponownie popetni on
zbrodnie zabdjstwa. L. O. wymaga izolacji i leczenia. Dalsza argumentacja w tym
zakresie jest zbyteczna. Nalezy zatem, w mozliwie szybkim trybie, orzec o
wstrzymaniu wykonania pkt. | skarzonego postanowienia, co spowoduje, ze L. O.
powinien wréci¢ do zaktadu psychiatrycznego”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek prokuratora zmierzajgcy do przywrédcenia detencji podejrzanego w
zaktadzie psychiatrycznym, okazat sie niezasadny.

Na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.,, w przypadku wniesienia kasacji, Sad
Najwyzszy ma mozliwos¢ wstrzymania wykonania zaskarzonego tym srodkiem
orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego
rozstrzygniecia kasacji. Powyzsze oznacza, ze zanim dojdzie do rozpoznania — i
ewentualnie uwzglednienia — kasacji, mozliwe jest jedynie wstrzymanie
wykonalnosci zaskarzonego kasacjg postanowienia, tj. wymuszenia w sposob
prawem przewidziany zmiany sytuacji prawnej jednostki w wyniku prawomocnego
orzeczenia.

Teoretyczne wstrzymanie wykonania postanowienia Sgdu Apelacyjnego w
trybie art. 532 k.p.k. nie doprowadzi do tymczasowego (do czasu rozpoznania
kasacji), zupetnego wyeliminowania go z obrotu prawnego, tak jakby do
rozpoznania wniesionego w sprawie zazalenia w ogole nie doszto. Tylko za$ taka
sytuacja doprowadzitaby do ,odzycia” wykonalno$ci postanowienia Sgdu meriti (art.

462 § 1 zd. pierwsze k.p.k.) oraz — in concreto — powrotu do dalszego wykonania
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orzeczonego przez ten ostatni Sgd sSrodka zabezpieczajgcego w postaci
umieszczenia podejrzanego w zaktadzie psychiatrycznym. Tymczasem w sprawie
do rozpoznania zazalenia bezspornie doszto i stan ten moze podlegaé
,odwréceniu” tylko w wyniku rozpoznania i ewentualnego uwzglednienia wniosku
kasacji, nie zas w trybie art. 532 k.p.k. Innymi stowy, instytucja ta chwilowo znosi
nastepstwa wykonalnosci prawomocnego orzeczenia, nie zas jego funkcjonowanie
w obrocie prawnym i pozostate procesowe konsekwencje jego wydania, zwtaszcza
fakt rozpoznania wniesionego (zwyktego) srodka odwotawczego.

Tylko na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie wykorzystanie
instytucji wstrzymania wykonania postanowienia Sgdu Apelacyjnego mogtoby
teoretycznie polega¢ na wstrzymaniu wykonania $rodka przez ten Sad
orzeczonego, tj. terapii. Zabieg taki, co oczywiste, nie odpowiadatby jednak tresci
wniosku i intencjom skarzacego, a przede wszystkim kierunkowi i zarzutom
wniesionej kasaciji.

W zaistniatym uktadzie procesowym uwage autora kasacji i zawartego w nigj
whniosku nalezy niewatpliwie zwrdci¢ na wtasciwe instytucje przewidziane w ustawie
z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 2123 z pdzn. zm.), ktdére prokurator moze wykorzysta¢ we wspoétdziataniu z
witasciwym sgdem opiekunczym — por. w szczegolnosci art. 24 ust. 1 tej ustawy,
zob. réwniez postanowienie SN z 16.03.2012 r., IV CSK 373/11.

Z tych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
[J.J.]

[ms]



