I KK 169/23

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie J. H. skazanego z art. 177 § 2 k.k.,
po rozpoznaniu w dniu 1 sierpnia 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu
stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.,

wniosku obroncy skazanego J. H. w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku
Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 29 wrzesnia 2022 r. sygn. Ill Ka 555/22,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Rzeszowie 2z 18 stycznia
2022 r. sygn. X K 973/19,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
nie uwzgledni¢ wniosku i odmoéwié¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z 18 stycznia 2022 r. sygn. X K
973/19, uznat J. H. za winnego tego, ze: w dniu 3 grudnia 2018 r. w R., umysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, Ze kierujgc
samochodem osobowym m-ki V. (...) i poruszajgc sie nim z predkoscig 77,8
km/godz. ul. K., lewym pasem ruchu w kierunku miejscowosci S., nie dochowat
szczegolnej ostroznosci przy zblizaniu sie do przejscia dla pieszych, przyjmujgc
niewfasciwg technike jazdy polegajgcg na nienalezytym obserwowaniu drogi przed
pojazdem, skutkujgcg spoznieniem z reakcjg na dynamicznie zmieniajgcg sie
sytuacje na drodze, tj. wejscie pieszego A. L. od strony prawej dla pojazdu na
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oznakowane przejscie dla pieszych, w wyniku czego kierowanym pojazdem potrgcit
A. L., nieumysinie powodujgc u ww. obrazenia wielonarzgdowe, wskutek ktérych
pokrzywdzony ponidst Smieré na miejscu i tak opisany czyn sad zakwalifikowat jako
przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. i na podstawie art. 177 § 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci (pkt |
wyroku).

Ponadto, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesit na okres proby 3 (trzech) lat (pkt Il wyroku), a na podstawie art. 72 § 1 pkt
1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., zobowigzat oskarzonego do pisemnego
informowania sgdu o przebiegu okresu proby co 6 (sze$¢) miesiecy, poczgwszy od
uprawomocnienia sie wyroku (pkt Ill). Sgd Rejonowy na podstawie art. 42 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 8 (osmiu) lat (pkt IV
wyroku). Orzekt takze na podstawie art. 71 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.
- kare grzywny w liczbie 200 (dwiescie) stawek dziennych ustalajgc wysokos¢
jednej stawki dziennej na kwote 100 zt (sto ztotych) (pkt VI wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez: oskarzyciela publicznego,
petnomocnika oskarzyciela positkowego oraz obronce, Sad Okregowy w Rzeszowie
wyrokiem z 29 wrzesnia 2022 r. sygn. lll Ka 555/22, zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze (pkt | wyroku):

1) uchylit pkt 11, IlI, VI'i IX wyroku,

2) orzeczong kare podwyzszyt do 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci.

W pozostatym za$ zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il
wyroku).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiedli obroihcy skazanego J.H. Adw. A.R.
w wywiedzionej przez siebie kasacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi razgce
naruszenie nastepujgcych norm prawa procesowego:

-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. a obraza tych przepiséw pozostaje

w zwigzku z obrazg art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w z. art. 440 k.p.k. w zw.
z art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k.
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-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
198 § 1 k.p.k.
-art. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 198 § 2 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k. w zw. 143
§ 1 pkt. 5 k.p.k., art. 117 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
-art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. 438 pkt 4 k.p.k.
Natomiast adw. M.Z. w wywiedzionej przez siebie kasacji podnidst zarzuty
naruszenia nastepujgcych przepisow prawa procesowego:
- dwukrotnie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
oraz razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego majgce istotny wptyw na
tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 115 § 2 k.k. Jednoczesnie obronca ten wniost takze
m.in. o wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci.

W odpowiedzi na kasacje obroncow, prokurator wnidst o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy okazat sie bezzasadny.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku
wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy w istocie dysponuje mozliwoscig wstrzymania
wykonania zaskarzonego tym $rodkiem orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia kasacji. Przywotana
powyzej regulacja procesowa nie formutuje przestanek, od ktérych uzaleznione jest
wstrzymanie wykonalnos$ci zaskarzonego kasacjg orzeczenia przez Sad Najwyzszy.
Majgc jednoczesnie na uwadze wynikajgcg z art. 9 k.k.w. zasade niezwiocznej
wykonalnosci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwos¢, o ktorej
mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o charakterze absolutnie
wyjagtkowym.

Sad Najwyzszy w niniejszym skladzie podziela poglad wyrazony
W orzecznictwie, w zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia, w ktérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegoblnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do

whniosku,
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ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla skazanego
zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie Sadu
Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN z: 22 stycznia 2020 r. sygn. Ill KK 5/20 i z 18 listopada 2003 r.
sygn. IV KK 347/03). Tego rodzaju nastepstwo moze zaistnie¢ wéwczas, gdy juz
pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywa¢ ewentualnos¢ jej przysztego
uwzglednienia.

Sad Najwyzszy nadto zauwaza, iz nadzwyczajny charakter kasacji i
zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 §
1 k.p.k. prowadzg do wniosku, Zze wstrzymanie wykonania orzeczenia moze
nastgpi¢ wowczas, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce
prawdopodobna. Tymczasem analiza materiatdw postepowania oraz uzasadnienia
wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia zawartego w kasacji obroncy
skazanego J. H. — nie przesadzajac w tym miejscu w zadnej mierze koncowej
oceny zasadnosci wniesionej kasacji — w ocenie Sgdu Najwyzszego w niniejszym
sktadzie, nie prowadzi do stwierdzenia okolicznosci, ktére uzasadniatyby
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

[as]
(B.B.)



