Il KK 168/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie lustrowanego E. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 lipca 2024 r.,

whniosku obroncy lustrowanego

0 wylaczenie sedziego Sadu Najwyzszego Pawta Kotodziejskiego od udziatu w
sprawie Il KK 168/24,

na podstawie art. 42 § 4 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Pawla Kotodziejskiego

od udzialu w sprawie o sygn. akt Ill KK 168/24.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obroncy lustrowanego E. W. od
orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt Il AKa 142/23, utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Nowym
Saczu z dnia 24 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 40/22. Sprawe zarejestrowano pod
sygnaturg Il KK 168/24.

W dniu 15 czerwca 2024 r., po otrzymaniu zawiadomienia o sktadzie
wyznaczonym do rozpoznania przedmiotowej kasacji, obrofca wnidst o wytgczenie
SSN Pawta Kotodziejskiego od rozpoznania sprawy Il KK 168/24, z uwagi na

zaistnienie okolicznosci moggcej wywotaé uzasadniong watpliwo$¢ co do jego
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bezstronnosci, ewentualnie, na zasadzie art. 29 § 5 ustawy o Sadzie Najwyzszym,
0 zbadanie spetnienia przez SSN Pawta Kotodziejskiego wymogow niezawistosci i
bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek — w zakresie w jakim dotyczy wytgczenia sedziego na podstawie art.
41 § 1 k.p.k. — zastuguje na uwzglednienie.

Po pierwsze, jak podnosi obronca, rozpoznanie niniejszej sprawy przez SSN
Pawfa Kotodziejskiego prowadzitoby do naruszenia zasady nemo iudex in causa
sua — gdyz kasacja opiera sie na zarzucie z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. w zwigzku z
udziatem w sktadzie wydajgcym zaskarzone orzeczenie sedzi powotanej na urzad
w procedurze z udziatem Krajowej Rady Sadownictwa, uksztattowanej na
podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. (dalej: neo-KRS). Ta sama okolicznos$¢,
zwigzana z otrzymaniem nominacji sedziowskiej, dotyczy SSN Pawta
Kotodziejskiego. W takiej sytuacji udziat sedziego Pawia Kotodziejskiego w
rozpoznaniu powyzszego zarzutu mogtby wywotaé zaréwno u stron, jak i w
odbiorze spotecznym przekonanie o braku bezstronnosci sgdu i rzetelnosci sgdu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2022 r., || KO 48/22 i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2022 r., Il KO 12/22).

Po drugie, sam udziat w orzekaniu osoby powotanej na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek neo-KRS prowadzitby do nienalezytej obsady sadu w
postepowaniu kasacyjnym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Krajowa Rada
Sadownictwa w obecnym sktadzie nie reprezentuje bowiem nalezycie Srodowiska
sedziowskiego, a zatem nie jest organem, o ktorym mowa w Konstytuciji
Rzeczypospolitej Polskiej (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022
r., | KZP 2/22). Wada nominacyjna, wynikajgca z udziatu w procesie powofania na
urzad sedziego wadliwie uksztattowanej KRS, odgrywa szczegdlne znaczenie w
przypadku sedzidw Sadu Najwyzszego — do ktérych grona przystgpit, dzieki tej
procedurze, Pawet Kotodziejski. Wynika to z wyjgtkowego statusu sedziéw Sgdu
Najwyzszego i kluczowych kompetencji tego Sadu, majgcego gwarantowac
niezaktocone, prawidtowe funkcjonowanie demokratycznego panstwa prawnego
oraz obiektywny standard niezaleznosci, niezawistosci i bezstronnosci orzekania

(por. Uchwata trzech potaczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
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BSA [-4110-1/20). W konsekwencji, udziat w wydaniu orzeczenia sedziego Sadu
Najwyzszego, powotanego na urzad w wadliwej procedurze z udziatem neo—KRS,
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W tym stanie rzeczy, majgc nadto na uwadze, ze wielokrotnie juz w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazano poglad, iz w sytuacji wystgpienia
ryzyka nieprawidtowej obsady sgdu uzasadnione jest zastosowanie instytucji
wylgczenia sedziego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 czerwca
2022 r., V KO 43/22; z dnia 23 czerwca 2022 r., Il KO 48/22; z dnia 28 lipca 2022 r.,
V KO 69/22; z dnia 25 listopada 2021 r., | CSKP 524/21; z dnia 16 wrzesnia 2022 r.,
I KK 339/22), nalezato uwzgledni¢ wniosek o wytgczenie sedziego Sadu

Najwyzszego Pawta Kotodziejskiego od udziatu w niniejszej sprawie.

[PGW]
(r.g.)



