Sygn. akt Ill KK 165/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie M. W.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 czerwca 2021 r.,

w przedmiocie dopuszczalnosci kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 14 grudnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 26 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k., art.
637a k.p.k. w zw. z art. 637 i art. 636 § 1 k.p.k.

postanowit
|. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z 26 sierpnia 2020 r., Il K (...) uznat M.W. za
winnego dwoch przestepstw, z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. oraz z art. 270 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu odpowiednio kary: 7
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny po 10 zt i 5
miesiecy pozbawienia wolnos$ci; za pierwszy z wymienionych czynéw orzeczono

rowniez obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. Orzeczone



kary pozbawienia wolnosci potgczono, wymierzajgc kare tgczng roku pozbawienia
wolnosci, z warunkowy zawieszeniem wykonania na okres proby lat trzech,
zobowigzujgc oskarzonego do informowania sgdu o przebiegu okresu proby raz na

cztery miesigce. Rozstrzygnieto o kosztach sgdowych.

Od wyroku tego apelacje wniost obrohca oskarzonego, zaskarzajgc go w
catoéci i na podstawie art. 438 k.p.k. podnoszgc m.in. zarzut obrazy przepisow
postepowania, majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 438 pkt 2
k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez pozbawienie oskarzonego M. W. prawa do
obrony, polegajgce na braku odroczenia rozprawy pomimo uzasadnionego wniosku,
co skutkowato pozbawieniem oskarzonego mozliwosci ztozenia wyjasnien w

sprawie i zajecia stanowiska odnosnie przeprowadzonych w sprawie dowoddw.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy z S. wyrokiem z 14 grudnia
2020 r., Il Ka (...) zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, rozstrzygajgc takze o

kosztach sgdowych.

Od wyroku tego kasacje wnidést obronca skazanego, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc orzeczeniu Sgdu Okregowego w S., jako Sadu Il instancji (pkt
1):

a) naruszenie przepisow postepowania, majgce istotne znaczenie dla

rozstrzygniecia w sprawie, a mianowicie.

i) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z 439 § 1 pkt 10 k.p.k., polegajgce na pominieciu
uchybien Sadu | instancji, ktore skutkowatly wystgpieniem bezwzglednych
przestanek odwotawczych, a mianowicie, ze postepowanie dowodowe, ktére
toczyto sie przed Sgdem Rejonowym zostato przeprowadzone z naruszeniem art. 6
kpk-wzw.zart117§2i 3 k.p.k. tj.

1. przy nieobecnosci oskarzonego, ktory usprawiedliwit swoja nieobecnosc
stanem zdrowia, poswiadczonym Kkopig zwolnienia lekarskiego
wydanego przez lekarza sgdowego, ktérej oryginat zostat wskazany jako
zawarty z aktach innej sprawy sgdowej, a takze



2. przy nieobecnosci obroncy oskarzonego z wyboru, co skutkowato
pozbawieniem M. W. jakiejkolwiek mozliwosci zadania pytan swiadkom
wystepujgcym w sprawie, ustosunkowania sie do materiatu dowodowego
z dokumentoéw oraz zabrania gtosu po zamknieciu przewodu sgdowego, i
w konsekwencji spowodowato zaniechanie przeprowadzenia dowodu z

wyjasnien oskarzonego.

i) art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb
razgco nieodpowiadajgcy regulacjom ustawowym, a mianowicie sprowadzenie
uzasadnienia wyroku do jednego zdania, bez oceny poszczegolnych zarzutow
zawartych w apelacji obroncy i tym samym bez wskazania podstawy prawnej
oddalenia tych zarzutow, co w konsekwencji doprowadzito do tego, ze
uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w S. nie zawierato jakiejkolwiek tresci
mogacej postuzy¢ do zweryfikowania zasadnosci przeprowadzonej analizy i tym

samym uniemozliwig kontrole kasacyjna.

2) Orzeczeniu Sadu Rejonowego w G. jako Sadu | instancji zarzucit

natomiast;

a) naruszenie przepiséw postepowania, majgce kluczowe znaczenie dla

rozstrzygniecia w sprawie, a mianowicie.
i) art. 6 k.p.k. wzw. z art. 117 § 2i 3 k.p.k. poprzez

(1) przeprowadzenie catosci postepowania dowodowego pod nieobecnos$é
oskarzonego, ktéra zostata usprawiedliwiona jego stanem zdrowia,
poswiadczonego kopig zwolnienia wydanego przez lekarza sgdowego,
ktorej oryginat zostat wskazany jako zawarty z aktach innej sprawy sgdowej,

a takze

(2) przy nieobecnosci obroncy oskarzonego z wyboru, co skutkowato

pozbawieniem M.W. prawa do obrony.

i) Art. 175 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z
wyjasnien oskarzonego w oparciu jedynie o deklaracje przewodniczgcego co do

rzekomego ustalenia braku oryginatu zwolnienia lekarskiego w aktach sprawy Il



Nsm (...), a co nie znalazto jakiegokolwiek odwzorowania w aktach niniejszej
sprawy w postaci odpowiedniego zarzadzenia lub choéby stosownej notatki

stuzbowej pracownika sadu, jak i skierowania odezwy o przekazanie akt sprawy.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy
wyroku Sgdu Rejonowego w G. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi | instancji.

Prokurator Rejonowy w G. wniést o oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiong w niniejszej sprawie kasacje nalezato pozostawi¢ bez

rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia wykonania, przy
czym z mocy art. 523 § 4 k.p.k. ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z
powodu uchybien wymienionych w art. 439. Z powotanych regulacji wynika zatem,
ze w sytuacji skazania oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania, jedynym uchybieniem, ktérego podniesienie dopuszcza
ustawa procesowa jest uchybienie okre$lone w art. 439 k.p.k. Podkresli¢
jednoczesnie nalezy, iz w mysl art. 519 k.p.k. zaskarzeniu kasacjg podlega
wytgcznie prawomocny wyrok sgdu odwotawczego lub prawomocne postanowienie
sgdu odwotawczego o0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu S$rodka

zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a Kodeksu karnego.

Powotanych wymogoéw formalnych nie spetnia kasacja wniesiona w
niniejszej sprawie. Zarzut z jej pkt. 2), jak wyraznie w nim okreslono, dotyczy
wyroku Sadu Rejonowego w G., ktéry orzekat w sprawie w | instancji. Wyrok sadu |

instancji w mysl obowigzujgcych przepisow procesowych moze by¢ jednak



zaskarzony przez strone postepowania jedynie apelacjg, a nie kasacjg. Zarzut ten

jest wiec wprost niedopuszczalny w swietle art. 519 k.p.k.

Tres¢ zarzutu sformutowanego w pkt. 1) kasacji, a wiec skierowanego pod
adresem Sadu odwotawczego, nie pozostawia natomiast watpliwosci, ze nie
obejmuje on w istocie uchybienia okreslonego w art. 439 k.p.k., a powotanie tego
przepisu w zarzucie z pkt. 1) a) i) ma charakter pozorny i nie wskazuje, by
zaskarzony wyrok byt dotkniety uchybieniem tej kategorii. Nalezy natomiast
podkresli¢, iz Sad Najwyzszy od dawna stoi na stanowisku, ze ocena poprawnosci
formalnej, a co za tym idzie kontrola dopuszczalnosci kasacji, powinna byc¢
dokonywana przez pryzmat tresci podniesionych uchybien, a nie jedynie ich
zakwalifikowania przez skarzgcego (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 6
grudnia 2002 r., IV KK 376/02, 11 grudnia 2013 r., IV KK 402/13, 10 grudnia 2014 r.,
IV KK 215/14, 23 sierpnia 2017 r., V KK 322/17, 2 grudnia 2020 r., | KK 155/20).

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze zblizony w tresci
zarzut zostat powotany w apelaciji, jednak obronca, stusznie zresztg, nie utozsamit
go z uchybieniem z art. 439 k.p.k., a jedynie z naruszeniem art. 6 k.p.k.,
przyjmujacym forme wzglednej przyczyny odwotawczej (art. 438 pkt 2 k.p.k.). Z
tresci kasacji wynika natomiast, Zze rozpoznanie sprawy pod nieobecnos¢
oskarzonego, ktory usprawiedliwit swg nieobecnos¢ oraz pod nieobecnos¢ obroncy,
aktualnie obronca wigze z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Oczywiste jest natomiast, iz
przepis ten ma zastosowanie jedynie w sytuacji, gdy oskarzony w postepowaniu nie
miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § 1 i 2 oraz w art. 80 k.p.k. lub
obronca nie brat udziatu w czynnosciach, w ktorych jego udziat byt obowigzkowy. W
realiach niniejszej sprawy nie podlega kwestii, ze ani art. 79 § 11 2 k.p.k., ani tez art.
80 k.p.k. nie miat w niej zastosowania. Konsekwencjg takiego stanu rzeczy, tj. faktu
ze w sprawie nie zachodzita obrona obligatoryjna, jest brak mozliwosci
rzeczywistego powotania sie na uchybienie z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Oczywiste
jest rowniez, ze rozpoznanie niniejszej sprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktéry
nieobecnos¢ te usprawiedliwit i wnosit 0 odroczenie rozprawy nie moze byé uznane
za uchybienie z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. O tym bowiem, kiedy obecnos¢
oskarzonego na rozprawie gtownej jest obowigzkowa traktuje art. 374 k.p.k. i zadna



z sytuacji, o ktérych mowa w tym przepisie nie moze byC¢ utozsamiona z
okolicznoscig podniesiong w kasacji. Jakiekolwiek inne sytuacje rozpoznania
sprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego, niz niespetniajgce wymogdéw okreslonych w
art. 374 k.p.k., gdy skarzacy kwestionuje ich prawidtowo$¢, nie mogg byc¢
rozwazane przez pryzmat art. 439 k.p.k., a jedynie jako tzw. wzgledne przyczyny
odwotawcze. Podniesienie ich w trybie kasacyjnym, z formalnego punktu widzenia
jest mozliwe jedynie wowczas, gdy doszio do skazania na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia wykonania, co w niniejszej sprawie nie

miato miejsca.

Analiza tre$ci podniesionych w kasacji zarzutow prowadzi zatem do
wniosku, ze sg to zarzuty niedopuszczalne z punktu widzenia art. 519 i 523 § 4
k.p.k. W konsekwencji czego, stosownie do regulacji z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art.
530 § 2 k.pk. i art. 429 § 1 k.p.k., nalezato orzec jak w pkt. I, odpowiednio

rozstrzygajgc takze o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.



