Sygn. akt Il KK 158/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 czerwca 2022 r.,
sprawy D. K. i M. S.

skazanych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 lipca 2018 r., sygn. akt [l K (...)

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 4 lipca 2018 r., sygn. akt lll K(...), uznat, m.
in.:
- M. S. za winnego popetnienia czynu z art. 310 § 1 k.k., art. 270 § 2 k.k. i z art. 18
§1kk wzw.zart. 286 § 1 kk.wzw.zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k. iw
zw. z art. 12 k.k., za co zostata mu wymierzona kara — przy zastosowaniu art. 60 §
2 i § 6 pkt 2 kk. — 5 lat pozbawienia wolnosci oraz kara grzywny w liczbie 300

stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 50 zt (pkt I);



- D. K. za winnego popetnienia czynu z art. 310 § 1 k.k., art. 270 § 2 k.k., art. 286 §
1kk,art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk.,, w zw. z art. 12 k.k.,, za co zostata mu wymierzona kara — przy
zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. — 4 lat pozbawienia wolnosci i kara grzywny
w liczbie 300 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 50 zt (pkt Il).
Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono od wymienionych oskarzonych na rzecz
wskazanych pokrzywdzonych tytutem zados$cuczynienia po 2000 zt (pkt Ill),
rozstrzygnieto w przedmiocie zaliczenia tymczasowego aresztowana na poczet
orzeczonych kary (pkt IV), a nadto w przedmiocie kosztéw tego postepowania (pkt
V).

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncéw, m. in.
tych oskarzonych, wyrokiem z 14 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit
wyrok Sgdu | instancji w ten sposab, Ze:

1. 1. w odniesieniu do m. in. M. S.:

1. z opisu czynu mu przypisanego w pkt. | wyeliminowat wyrazy ,dokonat
przerobienia” a nadto nie przyjat, aby oskarzeni zrealizowali czyn opisany
w ppkt.41, a kwote naleznosci ,4.786.200” obnizyt do kwoty 4.705.200 zt;

2. z podstawy skazania i wymiaru kary wyeliminowat art. 310 § 1 k.k., i
przyjat za podstawe wymiaru kary art. 294 § 1 k.k., obnizyt kary

pozbawienia wolnosci oskarzonemu M. S. do 2 lat i 6 miesiecy
1. w odniesieniu do oskarzonego D. K.;

1. Z opisu czynu przypisanego w pkt Il wyrazy ,dokonaniu ich przerobienia 25
weksli poprzez odciecie ich gérnych czesci” zastgpit wyrazami ,przez
odciecie gornych czesci 24 weksli’, a nadto wyeliminowat wyrazy: ,danych
dotyczgcych miejsca i daty ich wystawienia, kwoty nalezno$ci, daty i miejsca
ptatnosci, naleznosci wystawcy, imienia i nazwiska P. K. jako remitenta” i nie

przyjat, aby dopuscit sie czynu opisanego w ppkt 28

2. ustalit, ze oskarzony usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1.851.900 zt;



3. z podstawy skazania i wymiaru kary wyeliminowat art. 310 § 1 k.k., nadto art.
60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. i przyjat za podstawe wymiaru kary art. 294 § 1 k.k.

obnizajgc oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci do lat 3.
4, w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

5. zasgdzajgc od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w
kwocie 6,67 zt oraz optaty za obie instancje, przy czyn od oskarzonych S. i
K. po 3400 zt.

Kasacje od wyroku Sgdu Il instancji wniesli obrohcy, skazanych D. K. i M.

Obronca D. K. zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci podnoszgc
zarzuty:
1. razgcej obrazy prawa procesowego, ktora miata istotny wpltyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, poprzez naruszenie art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu w nalezytym zakresie zarzutéw podniesionych
w apelacji ztozonej przez obronce oskarzonego D. K. od wyroku Sadu

Okregowego w K., Il Wydziat Karny, o sygn. akt: lll K(...), a to:

1. braku odniesienia sie do zarzutu z pkt. 1, lit. a, w zakresie dokonania wyktadni
norm prawa wekslowego oraz czesci zobowigzan kodeksu cywilnego w
odniesieniu do konkretnych okolicznosci stanu faktycznego zwigzanego z
wierzytelno$ciami nabywanymi przez D. K., w tym w szczegdlno$ci co do tego,
czy D. K. nabyt wierzytelnosci w drodze indosu, czy tez zwyktej cesji prawa
cywilnego oraz konsekwencjami, jakie to ustalenie wywiera;

2. wadliwym, pobieznym i lakonicznym odniesieniu sie do zarzutu dotyczgcego
materialu dowodowego, uznanym z podstawe do przypisania D. K.
uczestnictwa w procederze obcinania weksli, w sytuacji gdy dowody na
poparcie tej tezy zostaty przez Sad Apelacyjny sprowadzone do wyjasnien
pozostatych wspoétoskarzonych, gdzie zarowno P. K., jak i M. S. sktadajg w tym
zakresie wyjasnienia nawzajem sprzeczne, a nadto obaj majg osobisty interes

w sktadaniu tresci niekorzystnych dla D. K.;



3. pobieznym i lakonicznym odniesieniu sie do zarzutu zwigzanego z motywacjg
dziatan D. K., i uznania przez Sad Apelacyjny, ze sg rézne motywy popetniania
przestepstw, w sytuacji gdy Sad ad quem nie czyni zadnych rozwazan w tym
zakresie i nie odnosi sie do konkretnej sytuacji osobistej - zyciowej i zawodowej
osoby D. K.;

4. pobieznym i lakonicznym odniesieniu sie do zarzutu zwigzanego z ustaleniami
okolicznosci podmiotowych zachowania D. K. - a to stanu jego wiedzy odnosnie
mozliwosci dochodzenia zakupionych wierzytelnosci - gdzie sad | instancji
jednoczesnie ustala, ze D. K. miat Swiadomosc¢ o braku istnienia dochodzonych
wierzytelnosci zarowno w momencie wysytania wezwan do dtuznikéw, jak tez
miat tego wiedze przed ziozeniem powddztwa do sgdu w nastepstwie
odpowiedzi dtuznikdw na przestane wezwania - a co Sad Il instancji powielit,
nie dokonujgc zadnego rozstrzygniecia sprzecznosci w tym zakresie;

5. nienalezytym rozpoznaniu zarzutu zwigzanego z dobrowolnym odstgpieniem
przez D. K. od dochodzenia wierzytelnosci na drodze postepowania
sgdowego, poprzez cofniecie wywiedzionych powddztw Ilub celowe,
intencjonalne nieuzupetnienie brakéw formalnych, gdzie Sad Apelacyjny
zaniechat weryfikacji ustalen Sadu | instancji w tym zakresie (a wtasciwie - ich
braku), takze poprzez brak witasnych ustaleh w tym zakresie, ograniczonych do
dowolnego stwierdzenia w tym zakresie, co do momentu rozpoczecia takiego
postepowania przez D. K.;

6. lakonicznym odniesieniu sie¢ do dowodu zgromadzonego przez D. K. - a to
nagrania P. K., ktére Sad | instancji ocenit jako nagranie zmanipulowane, w
sytuacji gdzie tenze Sad nie wskazat konkretnie na czym miataby polegac
manipulacja tredcig nagrania czy tez wprowadzeniu w btgd rozmoéwcy co w
efekcie doprowadzito do wystgpienia do powielenia btednych ustalen Sadu |
instancji w zakresie ustalen faktycznych zwigzanych 2z elementami
podmiotowymi i przedmiotowymi zachowania D. K., a w efekcie do
nieprawidtowego utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia Sadu
Okregowego w K., w zakresie w jakim w jakim D. K. zostat uznany za winnego
sprawstwa przypisanego mu czynu, a nadto - do niezastosowania instytucji z
art. 158§ 1 k.k.



Wskazujgc na te zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i uniewinnienie skazanego w cato$ci od zarzucanych mu
aktem oskarzenia czyndw ewentualnie odstgpienie od wymierzenia D. K. kary (art.
15 § 1 k.k.), alternatywnie réwniez uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy celem jej ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K..

Obronca M. S. zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w catosci co do tego

skazanego i podniost:

- uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k.

- uchybienie, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 374 k.p.k.,
pomimo, iz skazany w sposob nalezyty usprawiedliwit swojg nieobecnosc¢
zwolnieniem lekarskim na rozprawie w dniu 14 czerwca 2021 r. i poinformowat, iz
chce ztozy¢ wyjasnienia w sprawie to Sad Apelacyjny orzekt bez jego udziatu i

zamknat przewdd sgdowy

- uchybienie, o ktérym mowa w art. 438 k.p.k. w zwigzku z uchybieniami z art. 410
k.p.k. i art. 170 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z wiadomosci
sms kierowanych przez M. S. do oskarzonego D. K., w ktérym M. S. wskazuje, ,z
tymi wekslami jest co$ nie tak i wydaje je policji" co dowodzi, iz sgd nie zastosowat
normy prawa, tj. art. 15 § 1 k.k. wobec M. S. pomimo, iz winien jg zastosowac¢. M.
S. kilkukrotnie wnioskowat o wydanie kopi ptyty z smsami zabezpieczonymi przez
prokurature, lecz Sady obu instancji pozostawialy wniosek bez rozpoznania

pomimo, iz M. S. nalezycie go optacit

- uchybienie, o ktéorym mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez obraze prawa
materialnego w tym przepisow prawa wekslowego (tj. art. 3,7,16 48) poprzez
bezpodstawne twierdzenie, iz posiadacz weksla nie jest osobg uprawniong do
uzupetnienia weksla, oraz bezpodstawne stwierdzenie, iz P. K. godzgc sie na
wpisanie siebie jako remitenta nie byt osobg uprawniong z weksla, co przeczy tresci
art. 7 prawa wekslowego, z ktérego wynika wprost, iz K. przystgpit do
zobowigzania wekslowego poprzez sam fakt umieszczenia swojego podpisu na

wekslu.



- uchybienia, o ktérych mowa w art. 438 k.p.k. poprzez obraze prawa materialnego,
. art. 28 k.k., art. 29 k.k., art. 30 k.k. poprzez pominiecie pism i wyjasnien
oskarzonego M. S., z ktérych wynika, iz dziatat on w usprawiedliwionych
okolicznosciach co do prawa wskazujgc i przywotujgc orzecznictwo sgdowe jak i
przepisy prawa wskazujg, iz jego zdaniem nie popetniono w niniejszej sprawie
zarzucanych mu przestepstw a nadto nie wiedziat, iz przedmiotowe weksle to
weksle juz sptacone za$ Sady obu instancji pomimo, iz nie zostato to w zaden
sposdb wykazane wyrokowaty tak jakby byto to ustalone ponad wszelkg
watpliwos¢, iz oskarzony od samego poczatku wiedziat, iz miat do czynienia z

wekslami sptaconymi

- uchybienie, o ktorym mowa w art. 438 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
zaniechanie omowienia dowodu z wiadomosci sms pomiedzy oskarzonymi przez co
Sady obu instancji dopuscity sie dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddéw. Skoro
M. S. pisze w widomosci sms, ze z tymi wekslami jest cos nie tak i wydaje je policji
a nadto pisze do P. K., iz zaptaci mu za weksle jak dostanie zaptate od P. to trudno
uznaé, iz ustalenia sadu sg oparte na logicznym rozumowaniu lub na
doswiadczeniu zyciowym - trudno to logicznie wyttumaczy¢, iz ktos kto chce
popetniC przestepstwo pisze, iz wydaje weksle policji bo z tymi wekslami jest cos
nie tak - ktéci sie to z zasadami doswiadczenia zyciowego i zasadami logiki . Z akt
sprawy wynika wprost, ze M. S. nie tylko pisat o tym w wiadomosciach sms, ale

faktycznie wydat dobrowolnie weksle policji

- uchybienia, o ktérych mowa w art. 5 k.p.k. poprzez nieudowodnienie twierdzen
przez oskarzyciela i zastgpienie ich domniemaniami sgdu opartymi na dowolnych
ustaleniach sgdu bez jakiegokolwiek dowodu. Zgodnie z przyjetym orzecznictwem
W mniejszym procesie dosztio do naruszenia zasady in dubio pro reo, gdyz Sad

Apelacyjny wydajgcy wyrok na str. 22 uzasadnienia pisat, iz:

,»S. hie wykazat, by ze postepowanie K. - pomowienie - byto celowe wers 12 strony
22

,Lobronca tego oskarzonego nie podwazyt twierdzen sgdu w | instancji

1.wers ostatni strony 22



Wyzej przytoczone cytaty wskazujg, ze oskarzony zdaniem Sgdu nie udowodnit w
dostateczny sposob swoich twierdzen, ktére w razie wykazania uchylaty by
przestepnos¢ jego zachowania i w zwigzku z czym Sad Apelacyjny przyjat wersje
zdarzen niekorzystnych dla oskarzonego co stanowi razgc naruszenie przepisow
postepowania moggcg mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia w rozumieniu art. 463 a i
523 k.p.k., gdyz oznacza przerzucenie na oskarzonego ciezaru dowodu i
wykazania niewinnosci - art 3 par. 2 k.p.k. art. 5 par. 1 i art. 74 par. 1 i wigzacq sie z
nig zasada ciezaru dowodu, ktéra w polskim procesie karnym obcigza oskarzyciela
- wyr. SN z 13.10.1999 r. Il KKN 297/97 OSProk. | pr 2000 nr 3 poz. 15. Mimo, iz
sady obu instancji dostrzegly, ze S. zmieniat swoje zeznania, zmieniat je rowniez
K., to wybraty wersje zdarzen najbardziej niekorzystng dla niego co wcale nie
dowodzi, iz osoba zmieniajgca zeznania dopuscita sie zarzucanego mu czynu.
Pomimo, ze oskarzony kwestionowat ustalenia prokuratury jak i Sgdu Okregowego
choéby w zakresie pomijania materiatu dowodowego poprzez zaniechanie
przeprowadzenia z ustalen komu K. zbywat weksle w K. (w aktach sprawy i
numerami (...)) to Sad Apelacyjny ich nie podwazyt dokonujgc wtasnych ustalen
wbrew regutom dowodzenia i wydat wyrok skazujgcy na podstawie domniemywan
bez dowodow ustalajgc, iz to co ustalit sgd jest faktem. Zgodnie z przyjetym
orzecznictwem wystarczy, iz twierdzenia oskarzonego, negujgce tezy aktu
oskarzenia zostang uprawdopodobnione by uniewinni¢ oskarzonego - por. wyr. SN
z 28.03.2008 r., Il KK 484/07 OSProk . i Pr. 2008 Nr 9 poz. 10, wyr. SN z
18.12.2008 R. VKK 267/08 OSNwSK 2008, nr 1, poz. 2675. S. negowat tezy
oskarzenia i uprawdopodobnit, iz przebieg zdarzenia jest inny, lecz Sad i tak go

skazat

- uchybienie wynikajgce z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. poprzez zaniechanie
powotania biegtego do ustalenia daty wypisania weksli w sytuacji, gdy oskarzeni
kwestionowali date ich wypisania (wedtug prokuratury 2013), podczas gdy jak
ustalit Sad nie da sie ustali¢, kiedy zostaty wypisane a tym samym orzekanie na

niekorzysc oskarzonego.

Obronca nadto co najmniej kilkukrotnie uzupetniat wniesiong przez siebie

kasacje.



Wskazujgc na te zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci oraz uchylenie wyroku Sadu Okregowego, a w sytuacji podzielenia
argumentacji obroncy o uniewinnienie lub przekazanie sprawy celem jej
ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji lub umorzenie postepowania z uwagi

na powage rzeczy osadzone;.

Prokurator Prokuratury Okregowej w T. w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wniost o ich oddalanie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Kasacje obroncow obu skazanych sg bezzasadne w stopniu oczywistym.

Podkreslenie wymaga fakt, ze kasacje mozna wniesS¢ w razie wystgpienia
uchybien o jakich mowa w wart. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.). W obu tych enumeratywnie wymienionych wypadkach chodzi wytgcznie o
realnie istniejgce uchybienia, ktérych obowigzek wykazania i uzasadnienia
spoczywa na podmiocie skarzgcym. Jak konsekwentnie wskazuje sie bowiem w
orzecznictwie, nie wystarczy podniesienie iluzorycznych zarzutéow, ktore czynic
majg zados¢ wytgcznie formalnym podstawom wniesienia kasacji, lecz chodzi o
realne udowodnienie, ze zaskarzone orzeczenie dotkniete zostato razgcym i
istotnym uchybieniem. Szczegdlnego zaakcentowania wymaga zarazem fakt, ze
postepowanie kasacyjne nie moze by¢ utozsamiane z postepowaniem apelacyjnym,
a réznice w podstawach kasacji i apelacji nie mogg by¢ sprowadzone jedynie do
réznych jednostek redakcyjnych ustawy procesowej. Nadzwyczajny charakter
kasacji, jej szczegdlne podstawy wniesienia, rozne od podstaw apelacyjnych
nakazujg postrzeganie innego razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w art.
523 § 1 k.p.k., jako Kkategorii wyjagtkowej, bardzo bliskiej w swojej wadze
bezwzglednym przyczynom odwotawczym, a nadto mogacej wywotac
kwalifikowane konsekwencje procesowe w postaci istotnego wptywu na tresc
zaskarzonego wyroku. Zwtaszcza na ptaszczyznie uchybien procesowych wyraznie

zatem widaé roznice pomiedzy podstawg apelacji i kasacji, gdy podstawg apelaciji



moze byc takie naruszenie prawa procesowego, ktore jedynie mogto mie¢ wptyw na

tre$¢ wyroku sadu | instancji.

Jak wynika z wniesionych w tej sprawie kasacji, skarzacy odwotali sig i
podniesli rangi zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, w tym art. 433 §
2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co formalnie odpowiada podstawie kasacyjnej, jednak
analiza tresci tych zarzutow prowadzi do wniosku o tym, ze skarzgcy poprzez
wniesienie nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia zmierzali do przeprowadzenia
ponownej, zwyczajnej kontroli wyroku Sadu | instancji, a nie kontroli szczegdlnej,
jakg jest kontrola kasacyjna. Zostata rowniez podniesiona bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, jednak konfrontacja wszystkich podniesionych zarzutéw z aktami

sprawy potwierdzita tylko ich oczywistg bezzasadnosc.

Sad odwotawczy nie dopuscit sie uchybienia art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.,
gdyz obecnos¢ M. S. na rozprawie apelacyjnej 14 czerwca 2021 r. nie byfa
obowigzkowa, zas o uchybieniu z wymienionego przepisu mozna mowic tylko
woéwczas, gdyby doszio do rozpoznania sprawy podczas hieobecnosci
oskarzonego, ktorego obecnos¢ byta obowigzkowa. W obecnie obowigzujgcym
stanie prawnym udziat oskarzonego w rozprawie, zwltaszcza odwotawczej jest jego
uprawnieniem, ale nie obowigzkiem procesowym, co wynika wprost z art. 374 § 1
k.p.k. i art. 450 § 2 k.p.k. Nawet zatem gdyby doszio do naruszenie wymienionych
przepisdw, uchybienie w tym zakresie nie ma rangi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, tylko zwyktej podstawy kasacyjnej z art. 523 § 1 k.p.k., ktéra moze
polega¢ np. na naruszeniu art. 117 § 1 lub 2 k.p.k. Zgodnie z art. 117 § 2 k.p.k., nie
przeprowadza sie rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego, jesli m in.
usprawiedliwit niestawiennictwo i wnidst o nieprzeprowadzanie czynnosci w czasie
jego nieobecnosci. Jesli nawet zatozy¢, ze dosztoby do naruszenia wspomnianego
przepisu i bezpodstawnie pozbawiono oskarzonego udziatu w rozprawie, to nadal
uchybienie to nie moze by¢ kwalifikowane z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., jak podnosi

skarzacy.

Jak wynika z akt sprawy M. S. nie stawit sie na kolejny juz termin rozprawy
apelacyjnej - 14 czerwca 2021 r., podczas ktérej obecny byt jego obronca. Z

protokotu wynika, ze oskarzony skierowat do Sgdu wniosek, o otwarcie zamknietej
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rozprawy i wyznaczenie terminu oraz wniosek o przywrocenie terminu do sktadania
wnioskow dowodowych (k. 9769 i n.). Z tresci tego dokumentu nie wynika natomiast,
aby oskarzony usprawiedliwiat swojg nieobecnos¢, a zarazem Sad Apelacyjny nie
uznat obecnosci oskarzonego za obowigzkowg. Oczywiste jest wiec, ze nie doszio

do zaistnienia uchybienia z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Myli sie z rébwniez obronca skazanego M. S., gdy twierdzi, Zze w niniejsze;j
sprawie zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy
osadzonej, o jakiej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., co miato z kolei stanowic
uchybienie z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. z uwagi na osobe skazanego M. S. a takze
przedmiot i zakres toczgcego sie postepowania przed Sgdem Okregowym w K. w
sprawie o sygn. akt Il K (...). Analiza akt nie potwierdzita powyzszych twierdzen, a
wrecz dowiodta, ze przedmiot tej sprawy jest zupetnie inny — dotyczy oszustwa na
szkode Spoétdzielni Rzemiesiniczej ,W.” w K. w likwidacji, gdzie doszto do
wprowadzenia w bfgd likwidatoréw tej spoétdzielni co do zamiaru i mozliwosci
faktycznego uiszczenia kwoty z tytutu sprzedazy udziatu w nieruchomosci

bedgcego wtasnoscig spoétdzielni.

Jak stusznie zauwazyt prokurator, nawet gdyby uwzglednic, ze weksle byty
sprzedawane po to, aby M. S. zdobyt pienigdze na zakup lokali nalezagcych do
Spétdzielni, to w zadnym zakresie taki stan rzeczy nie upowaznia do tezy, iz
pomiedzy tym czynem, a bedgcym przedmiotem zaskarzonego kasacjg wyroku,
zachodzi zwigzek okredlony w art. 91 § 1 k.k., wyrazajacy sie w popetnieniu tych
czynoéw przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci i réwnie trudno bytoby doszukaé
sie sie pomiedzy czynem ze sprawy Il K (...) a czynem bedgcym przedmiotem
0sgdu w niniejszej sprawie zwigzku wyrazonego w art. 12 § 1 k.k., z uwagi na brak
jednego z gory powzietego zamiaru. Sgdy orzekajgce w tej sprawie, wbrew
twierdzeniom skarzgcego, nie miaty zatem obowigzku rozwazania zastosowania ani
art. 91 § 1 k.k., ani takze z art. 12 § 1 k.k., skoro nie zaden z nich nie ustalit, ze z
gory powziety zamiar miat miejsce. Mozliwos¢ zastosowania pierwszego z
wymienionych przepiséw dla uwzglednienia catej przestepczej dziatalnosci sprawcy
pozostaje w ogdle bez znaczenia dla sgdu rozpoznajgcego sprawe o jedno z
przestepstw z tej dziatalnosci, ze wzgledu na tresc art. 91 § 2 k.k. Nalezy zarazem
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zaznaczyc, ze kasacja nie jest sSrodkiem odpowiednim dla kwestionowania ustalen
faktycznych, a oczywiste jest przeciez, ze kwestie dotyczgce strony podmiotowej,
m.in. zamiaru, nalezg wtasnie do sfery ustalen faktycznych. Tym bardziej Sad
Najwyzszy nie ma kompetencji do dokonywania nowych ustalen faktycznych i
stwierdzenia w ich wyniku, ze skazanemu, ktéremu przypisano rézne przestepstwa

w roznych postepowaniach towarzyszyt z gory powziety zamiar.

W niniejszej sprawie nie wystgpita zatem Zzadna z podnoszonych przez
obronce M. S. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, tym bardziej
formutowanych w skfadanych kolejno uzupetnieniach kasacji. Nalezy przy tym
zwroci¢ uwage, ze ustawa procesowa nie przewiduje instytucji ,uzupetnienia
kasacji”. Z wniesieniem tego srodka zaskarzenia zwigzany jest termin procesowy
okreslony w art. 524 § 1 k.p.k., ktéry ma charakter zawity, wigze strone wnoszgcag
kasacje, a takze Sad kasacyjny. Oznacza to, ze zarzuty podniesione poza tym
terminem w pismach procesowych nie mogg by¢é przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego, chyba Zze nalezg do kategorii zarzutow uwzglednianych z urzedu (art.
536 k.p.k.). Jak juz jednak wyzej wskazano, w sprawie nie doszto do zaistnienia

uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k.

Nie sposob rowniez podzieli¢ stanowiska, ze Sad Apelacyjny w (...)
naruszyt art. 410 k.p.k. i art. 170 k.p.k., poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z wiadomosci sms na temat rozmowy M. S. z D. K., zwazywszy, ze Sad
ten w tym wypadku nie przeprowadzat postepowania dowodowego, ani rowniez nie
rozpoznawat wniosku dowodowego w omawianym przedmiocie. Tre$¢ tychze
wiadomosci, w ktérych skazany S. miat oswiadczy¢, ze z przedmiotowymi
wekslami jest co$ nie tak i wskazat na wydanie je policji, nie mogtaby zresztg
stanowi¢ wystarczajgcego argumentu do skorzystania z instytucji art. 15 k.k.
Warunkiem zastosowania instytucji czynnego zalu jest to, aby sprawca odstgpit od
usitowania lub zapobiegt skutkowi dobrowolnie, tzn. z wtasnej woli, a nie zmuszony
zostat do tego zaistniatymi okolicznosciami. Dobrowolne odstgpienie od dokonania
jest mozliwe jedynie przy usitowaniu niezakonczonym, a zatem wowczas, gdy
sprawca nie uczynit wszystkiego, co byto wedle jego wiedzy konieczne, do

dokonania czynu zabronionego. W odniesieniu do M. S. nie mozna moéwi¢ o
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czynnym zalu, skoro w sprawie wykazano, ze M. S. zaaranzowat i kierowat w
zasadzie poszczegdlnymi etapami procederu zwigzanego z odzyskiwaniem
nieaktualnych juz zobowigzan wekslowych. Jak relacjonowat nawet D. K. miat on
twierdzi¢, ze zwindykowat juz wczesniej co najmniej jeden weksel, co miato
jedoczesnie potwierdza¢ aktualnos¢ roszczen (s. 61 uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego). P. K. opisat natomiast nie tylko okolicznosci zwigzane z
wypetnianiem weksli, ich obcinaniem, ale przede wszystkim wskazywat na role M.
S., ktory szczegodtowo instruowat go co do poszczegolnych czynnosci, ale réwniez
wyciszat sytuacje i pojawiajgce sie obawy. Oskarzony P. K. wskazat przeciez, ze w
czerwcu 2013 r., po sprzedazy weksli D. K., zostat wezwany na policje, gdyz juz
wowczas byty sugestie, ze cos nie tak jest z wekslami. M. S. uspakajat go wéwczas
oznajmiajgc, zeby sie nie przejmowat, bo jedna z oséb wskazanych na wekslu jest
prokuratorem i robi szum z tej sprawy (s. 50 uzasadnienia wyroku Sagdu
Okregowego). W sierpniu 2013 r. sam K. rozpoczat z nim rozmowy, jak ma sie
ttumaczy¢, na wypadek, gdyby z wekslami byt jakis problem (k. 51 uzasadnienia
wyroku Sadu Okregowego). K. zaczat nawet wéwczas przypuszczaé, ze obaj ze S.
sg w zmowie. Istotne jest przy tym, ze przestepczy proceder skazanych
doprowadzit w rezultacie do licznych cywilnych postepowan sgdowych. Powotane
okolicznosci przeczg zatem mozliwosci zastosowania wobec obu skazanych art. 15
§1kk.

W tym miejscu odnoszgc sie do argumentacji obroncy D. K. przypomnie¢
nalezy, ze skazany ten po zorientowaniu sie, ze postepowanie nadal jest
prowadzone i nic nie wskakuje na to, ze sie zakonczy, zaczat gromadzi¢ dowody,
ktore w jego odczuciu miaty go ochroni¢ przed odpowiedzialnoscig i wykazac brak
Swiadomosci pochodzenia weksli. W tym celu przeciez nagrat rozmowe z P. K. (k.
112 i n. uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). Jak stusznie akcentowat Sagd
odwotawczy, oskarzony doprowadzit do wszczecia licznych postepowan, nie
wycofat sie z zadnego pozwu, w niektérych postepowaniach doszto nawet do
wydania nakazu zaptaty, a zatem jego zachowanie przybrato postaé usitowania
udolnego i ukonczonego, co uniemozliwia ocene jego zachowania poprzez pryzmat

art. 15 § 1 k.k. (k. 32 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego).
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Wracajgc do kasacji obroncy skazanego M. S., wskazacC nalezy, ze nie
wykazano takze, aby w przedmiotowej sprawie rzeczywiscie doszio do obrazy
wskazanych przepiséw ustawy z 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (dz. U. z
2022, poz. 282). Oczywistym jest, ze z materialnego punktu widzenia wierzycielem
jest wtasciciel weksla. Bedzie nim jednak ten, kto posiada weksel oraz nabyt go w
dobrej wierze albo bez razgcego niedbalstwa (art. 16 ust. 2). Rzecz jednak w tym,
ze jak ustalono w tej sprawie, P. K. z wtasnej woli, ale na skutek wyraznej
propozycji skazanego S., stat sie najpierw remitentem, a takze sprzedawcg i
indosantem przedmiotowych weksli. Jak wielokrotnie podkreslat, nie znat przy tym
zadnej z os6b widniejgcych na wekslu, ani takze nie pozyczat tym osobom
pieniedzy, nie udzielat kredytow. Miat zatem swiadomos¢, ze wchodzi w posiadanie
weksli w sposéb nieuprawniony. Nie ma zatem watpliwosci co do tego, ze
przedmiotowe weksle in blanco byty wystawione niezgodnie z porozumieniem
wekslowym i przez osoby, ktore bezpodstawnie weszty w ich posiadanie. Nadto
dotyczyty one wierzytelnosci, ktore juz dawno zostaly sptacone, czego ukryciu
miato stuzy¢ fizyczne skracanie weksli w celu pozbycia sie widniejgcych na nich

numerow umow kredytowych.

Niezasadnie zatem wywodzi obronca, ze wypisywanie, wypetnianie weksli
przez posiadacza, miescito sie zakresie uprawnienia wynikajgcego z przepiséw
ustawy Prawo wekslowe, a zatem P. K. jako remitent byt osobg uprawniong z
weksla. Przedmiotem oceny niniejszego postepowania nie byla wszak kwestia
jakiego rodzaju uprawnienia i skutki w sferze cywilno-prawnej wywotato
postepowanie skazanego, lecz ustalanie, czy realizowato ono znamiona oszustwa.
A na tak postawione pytanie, w okolicznosciach tej sprawy, odpowiedz moze byc¢
tylko twierdzgca. Ustalenia poczynione przez Sad | instancji, prawidtowo
zaakceptowane w postepowaniu odwotawczym prowadzg do wniosku, ze dziatania
oskarzonych nie miescity sie w zwyktym obrocie cywilnoprawnym, za$ jeden z jego
instrumentdw — weksle zostalty wykorzystane do celéw realizujgcych znamiona

przestepstw.

Chybione sg rowniez twierdzenia obroncy, ze wobec M. S. zastosowanie
powinny znalez¢ normy z art. 28 k.k., art. 29 k.k. i art. 30 k.k. Abstrahujgc od
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rozpietosci tak sformutowanego zarzutu wynikajgcego ze wskazania roznych
instytucji, ktorych zastosowanie zwigzane jest ze spetnieniem roznych przestanek,
wskazac nalezy, ze obronca pomija okolicznos¢, ze sgdy powszechne wykazaty, ze
skazany ten nie tylko miat petng Swiadomos¢ co do bezprawnosci przedsiebranych
czynnosci, ale przede wszystkim byt ich kluczowym organizatorem i pomystodawca.
Jak wskazywat P. K., to on kierowat jego czynnosciami i wskazywat co ma
doktadnie wykonywac. Wymieniony konsultowat z nim niemal wszystkie posuniecia.
To oskarzony zaakceptowat pomyst D. K., aby indosowac¢ na niego weksle i zlecit
wykonie tej czynnosci, takze polecit ich skrocenie. Oskarzony ten pouczat rowniez
P. K., Ze ma prezentowac¢ nieprawdziwg wersje, na temat okolicznosci wejscia w
posiadanie weksli. Jak prawidtowo akcentowat Sad Il instancji, M. S. zdawat sobie
sprawe z tego, ze nie byt osobg uprawniong do otrzymania jakichkolwiek
naleznosci od oséb pokrzywdzonych. Wszelkie jego starania miaty jednak
doprowadzic¢ finalnie do utatwienia popetnia przestepstwa przez oskarzonego D. K.,
ktéry egzekwowat wierzytelnosci wekslowe. Nie byto zatem watpliwosci co do tego,
ze oskarzony ten dziatat umysilnie z zamiarem bezposrednim kierunkowym. W
sprawie tej nie ujawniono zarazem racjonalnych podstaw do twierdzenia, ze
dziatania oskarzonego przybraty posta¢ jakiegokolwiek z wymienionych wyzej

bledow.

Podsumowujgc wskazac nalezy, ze zarzuty tego skarzgcego, ktére wbrew
regule z art. 519 k.p.k., zostaty skierowane nie do orzeczenia Sgdu odwotawczego,
lecz do orzeczenia Sadu | instancji, sg ewidentng probg ominiecia podstaw
wniesienia kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.) i wywotania w postepowaniu kasacyjnym
ponownej niejako trzecioinstancyjnej” kontroli wyroku Sgdu Okregowego.
Postepowanie kasacyjne takiemu celowi nie stuzy, zwilaszcza jesli w toku
postepowania apelacyjnego dokonano rzetelnej i wszechstronnej kontroli

orzeczenia pierwszoinstancyjnego.

Pisemne motywy wydanego przez Sad Apelacyjny wyroku przekonujg, ze
kontroli instancyjnej poddano wszystkie zgtoszone w apelacjach zarzuty, w tym
dotyczgce oceny poszczegodlnych dowodow i przyjetych ustalen faktycznych, nie
dopatrujgc sie btedéw z tym zwigzanych Sadu | instancji. Brak akceptacji takiego
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stanu rzeczy przez skarzgcych nie stanowi wystarczajgcej podstawy podwazajgce;j
czynnosci kontrolne Sadu odwofawczego. Powyzsza ocena dotyczy w
szczegolnosci zarzutow kasacji obroncy D. K., ktory wskazat na nierzetelnosc

postepowania odwotawczego.

Sad Il instancji nie miat watpliwosci co do tego, ze skazany miat petng
Swiadomos¢ przedsiebranego przestepczego procederu jak réwniez ,utomnosci”
weksli. D. K. dokonujgc ich zakupu, pozbawit ich gornej czesci, na ktorym widniaty
numery umow. Chocéby z tego juz powodu wiedziat, ze nie stanowig one legalnego
dokumentu uprawniajgcego do Zzgdania wskazanych na nich sum pieniedzy.
Wiedze te potegowaty rozmowy i wizyty u pokrzywdzonych, ktérzy kwestionowali
swoje zobowigzania, z jednym i zupetnie nietrafnie podnoszonym przez obrornce
zaledwie wyjatkiem, pokrzywdzonego A. B. , ktory tylko poczatkowo nie zgtaszat
zastrzezen do weksli. Wiadome dla oskarzonego byly takze okolicznosci wpisania
go przez D. K. jako indosatariusza na wekslach, dzieki czemu moégt wystepowac i

wystepowat z pozwami o zaptate.

Podjete przez tego skazanego dziatania majgce, jak twierdzit, doprowadzic¢
do zbadania prawowitosci przedmiotowych weksli, sg w okolicznosciach jego
globalnego zachowania celowe i majgce zapewni¢ mu alibi. Wizyta D. K. u kolegi
grafologa, ktoéry — jak stusznie zauwazyt Sgd odwotawczy — nie sporzadzit opinii a
wypowiedziat sie wytgcznie w zakresie prawdziwosci podpiséw pokrzywdzonych,
jest tego najlepszym dowodem. Oczekiwanie od Sadu wyjasnienia przyczyn
motywacji dziatania tego skazanego jest bezpodstawne, zwtaszcza ze jak stusznie
argumentowano w uzasadnieniu okolicznos¢ ta pozostawata bez zupetnego wptywu
na ocene, ze oskarzony dziatat w celu doprowadzenia pokrzywdzonych do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, skoro wnosit finalnie pozwy o zapfate.

Uwadze Sadu Apelacyjnego nie uszia réwniez kwestia wiarygodnosci i
wartosciowosci sporzgdzonych przez D. K. K. nagran rozmowy z P. K.. Jak
argumentowano, trudno uzna¢ ten dowod za w petni miarodajny, skoro jest to
dowod ,skazony”, przeprowadzony w okred$lony zamierzony sposdéb w celu

obcigzenia osoby nagrywanej. Sad Il instancji przedstawit w zakresie wartosci tego
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dowodu wystarczajgcg i przekonujgcg argumentacje, niezaleznie od subiektywnych

odczu¢ obroncy.

ZauwazyC nalezy takze, ze kwestionowana przez obronce forma nabycia
przedmiotowych weksli przez D. K. byta w tej sprawie oczywista. Wspotoskarzony
P. K. szczegdtowo i konsekwentnie wyjasniat, ze wymieniony nabyt od niego czes¢
weksli poprzez indos, ktory wiasnorecznie na wekslach tych wypetnit. Cesja, o
ktorej rozprawia w kasacji obronca, jest czynnoscig cywilnoprawng opartg na art.
509 § 1 k.c., zgodnie z ktérym wierzyciel moze bez zgody dtuznika przeniesc
wierzytelnos¢ na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwiatoby sie to ustawie,
zastrzezeniu umownemu albo wiasciwosci zobowigzania. Stanowi zatem umowe,
na mocy ktérej wierzyciel (cedent) przenosi na osobe trzecig (cesjonariusza)
wierzytelnoS¢ przystugujgcg mu wobec dtuznika. Z istoty cesji wynika, ze
jednostronne oswiadczenie woli nie wystarczy do dokonania przelewu, a konieczne
jest oswiadczenie woli ztozone takze przez nabywce wierzytelnosci lub przyjecie
przez niego przelewu. Z okolicznosci omawianej sprawy nie wynikato, aby doszto
do cesji, tylko do indosu, dlatego dywagacje obroncy na temat roznic pomiedzy tymi
formami przejecia weksla sg nie tylko oczywiste, ale przede wszystkim w

okolicznosciach sprawy, nieistotne.

Z tych wzgledow nie znajdujgc podstaw do uwzgledniania kasacji
orzeczono jak w pkt. | postanowienia, obcigzajgc skazanych kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajgcych zgodnie z art. 633

k.p.k. wzw. z art. 637a k.p.k.



