Il KK 155/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2025 r.

w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,
sprawy M. K.,

skazanego z art. 190a § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 grudnia 2024 r., sygn. IV Ka 1002/24,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Chrzanowie
z dnia 14 marca 2024 r., sygn. || K 772/22,

na podstawie art. 531 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

postanowit
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazanego M. K. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od skazanego M. K. na rzecz oskarzycielki
positkowej D. K. kwote 720 zt (siedemset dwadziescia ztotych)

tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE
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Kasacje obroncy skazanego M. K. nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania jako
niedopuszczalng z mocy ustawy.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnie$é
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie dotyczy wytgcznie kasacji wniesionej przez strone z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) oraz kasacji
wnoszonych przez jeden z podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4
pkt 2 k.p.k.).

W zapadtym w sprawie wyroku sgdu a quo (zmienionym - w zakresie opisu
czynu oraz wymiaru kary (obnizonej) - zaskarzonym obecnie kasacjg wyrokiem
Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 2 grudnia 2024 r., sygn. IV Ka 1002/24), za
przypisany skazanemu czyn zakwalifikowany jako przestepstwo (wystepek)
wymierzono M. K. kare pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie sgd pierwszej instanc;ji
zastosowat wobec skazanego dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia kary (por.
pkt. I-1l wyroku Sgdu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 14 marca 2024 r., sygn. Il K
772/22).

W kasacji wniesionej przez obronce — co jednoznacznie wynika tak z tresci
zarzutéw zawartych w petitum, jak i z jej czesci motywacyjnej — nie nawigzano do
zadnego z uchybien okred$lonych w tresci przepisu art. 439 § 1 k.p.k. Tak
zredagowana kasacja — w S$wietle jednoznacznej tresci dyspozycji art. 523 § 2
k.p.k. — jest niedopuszczalna, co, w efekcie, musiato skutkowacé jej
pozostawieniem bez rozpoznania w oparciu o przepisy art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej (pkt
1). Orzeczenie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego uzasadnia tres¢
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. (pkt 2),
natomiast wydatki poniesione za sporzgdzenie przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej D. K. odpowiedzi na kasacje zasgdzono od skazanego M. K. na rzecz
oskarzycielki positkowej na podstawie § 11 ust. 3 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2023 r. poz. 1964 t.j.) (pkt 3).
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