Sygn. akt 1l KK 154/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza

w sprawie K. M.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 listopada 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 25 pazdziernika 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 17 grudnia 2015 r.,

1. oddala kasacje;
2. obcigza skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
K.M., A.M. i Kr.M. oskarzono o to, ze:

I. w dniu 18 lipca 2014 r. w M., dokonali wspdlnie i w porozumieniu rozboju na P. Z.
w ten sposob, ze uzywajgc wobec pokrzywdzonego przemocy w postaci bicia
rekami i kopania po catym ciele narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1
k.k., oraz doprowadzili do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabrali w celu

przywtaszczenia pienigdze w kwocie 1500 zt, oraz telefon komdrkowy m-ki Nokia



wraz z tadowarkg oraz kartg SIM blizej nieustalonej wartosci, tj. o czyn z art. 280 §
1k.k.wzb.zart. 158 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k,,

Nadto K.M. i A.M. oskarzono o to, ze:
II. w sierpniu 2013 r. w M., dokonali wspdlnie i w porozumieniu z otwartego domu
mieszkalnego zaboru w celu przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 8500 zt na
szkode P. Z., tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,
lll. w blizej nieokreslonym czasie, na przetomie wrzesnia i pazdziernika 2013 r. w
M., wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonym sprawcg dokonali rozboju na P. Z. w
ten sposob, ze uzywali wobec niego przemocy w postaci przewrdcenia na podtoge,
bicia po catym ciele, przez co narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia lub nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 k.k., oraz
doprowadzili do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali w celu przywtaszczenia
pienigdze w blizej nieokreslonej kwocie nie mniejszej niz 100 zt oraz artykuty
spozywcze o wartosci 100 zt, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 §
1kk. wzw.zart. 11§ 2 k.k.,
IV. w blizej nieokreSlonym czasie na przetomie stycznia i lutego 2014 r. w M.
dokonali wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonym sprawcg rozboju na P. Z. w ten
sposob, ze uzywajgc wobec pokrzywdzonego przemocy doprowadzili go do stanu
bezbronnosci, poprzez bicie pokrzywdzonego po twarzy i catym ciele, czym narazili
go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zzycia lub nastgpienia skutku
okreslonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § | k.k., a nastepnie zabrali w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 2000 zt wraz z portfelem skérzanym, oraz
telefon komérkowy m-ki Samsung GT-E 1200 blizej nieustalonej wartosci, tj. o
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart.158 § | k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 17 grudnia 2015 r., uznat oskarzonych
K.M. i AIM. za winnych popetnienia zarzucanych im czynow z pkt I, lll i IV
kwalifikowanych z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. i na
podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt im kary po 2 lata
pozbawienia wolnosci oraz po 30 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda, zas za
czyn zarzucany im w pkt Il kwalifikowany jako przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
wymierzyt im kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz po 30 stawek

dziennych grzywny po 20 zt kazda.



Na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczone wobec K.M. i
A.M. kary pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt i orzekt wobec tych
oskarzonych karty tgczne po 4 lata pozbawienia wolnosci oraz po 100 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda. Jednoczesnie na podstawie art. 63 § 1 k.k. na
poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonym K.M. i
A.M. okres ich tymczasowego aresztowania.

Natomiast oskarzonego Kr.M. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu
czynu z pkt. | aktu oskarzenia, kosztami procesu obcigzajgc w tym zakresie Skarb
Panstwa. Jednoczesnie zwolnit oskarzonych K.M. i AM. od ponoszenia
przypadajgcych na nich pozostatych kosztéw sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt oskarzony K.M. oraz obroncy
oskarzonych A.M. i K.M..

Obronca oskarzonego K.M. zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu obraze
przepiséw postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku a to:
art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz btgd w ustaleniach faktycznych majgcy
wptyw na tres¢ zapadiego w sprawie wyroku za$ alternatywnie, razgcag
niewspotmiernos¢ - surowosc¢ orzeczonych w wyroku kar jednostkowych oraz kary
tgcznej pozbawienia wolnosci i grzywny.

Wskazujgc na powyzsze obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
Podobne zarzuty i wnioski odwotawcze wywiddt oskarzony K. M., z tym, ze podnidst
rébwniez zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Apelacje w tej sprawie wywiodt rowniez obronca oskarzonego A.M..

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: uchylit orzeczong wobec oskarzonego K.M.
kare fgczng pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng grzywny. Uniewinnit
oskarzonego K.M. od popetnienia czynu opisanego w pkt | aktu oskarzenia i w tej
czesci kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa. Na podstawie art. 85 k.k. oraz
art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego K.M. kary pozbawienia wolnosci oraz
kary grzywny potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnoéci oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych, po 20 zt



kazda. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, rozstrzygnat w
przedmiocie optat adwokackich oraz zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztow
sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacjg obronca oskarzonego K.M., ktory w
oparciu o art. 523 § 1 i 2 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit orzeczeniu Sgdu
odwotawczego razgce naruszenie przepisow postepowania majgce wptyw na jego
tresgé, tj.:

1) art. 433 § 11 2 kpp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez powierzchowng i
niepetng kontrole odwotawczg zarzutu dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, co bfednie skutkowato zaaprobowaniem
stanowiska Sgdu Rejonowego, ze K. M. dziatat wspdlnie i w porozumieniu z A. M.;
2) art. 6 k.p.k., art. 6 ust. 3 lit. ¢) Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, art. 85 § 1
i 2 k.p.k., przez niedostrzezenie przez Sad Il instancji, ze adw. A. L. w toku
postepowania przed Sagdem Rejonowym reprezentowata oskarzonych Kr. i K. M.,
pomimo wystepujgcego miedzy nimi konfliktu interesow;

3) art. 5 § 1 i 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie watpliwosci dostrzezonych w
zakresie zdarzenia z sierpnia 2013 r. na niekorzy$¢ oskarzonego K.M. oraz
uznaniu, ze podstawg skazania jest nieprzedstawienie przez skazanego alibi
potwierdzajgcego jego niewinnosc¢, podobnie jak uczynit to uniewinniony Kr. M.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 §1 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k. i art. 537 § 2 k.p.k. skarzgcy wniost 0 zmiane wyroku Sadu Okregowego
w R. przez uniewinnienie skazanego K.M. od popetnienia czynéw opisanych w
punktach Il - IV aktu oskarzenia.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego K.M. nie zastugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych. Kontrolg
kasacyjng objete sg kwestie prawne, zawezone do kategorii uchybien
wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., ktérych dopuscit sie organ odwotawczy.

Natomiast nie mozna kwestionowac¢ poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych



wprost lub tez pod pozorem zarzutdw naruszenia prawa procesowego (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2017 r., V KK 193/17, LEX nr
2340617), a taki charakter ma konstrukcja zarzutéw podniesionych w pkt 1 i 3
skargi kasacyjnej. Podstawg odrebnego zarzutu kasacyjnego nie moze byc réwniez
razgca niewspotmiernosc¢ kary. Warto wspomnieC, ze w kasacji niedopuszczalne
jest formutowanie zarzutéw typowych dla postepowania apelacyjnego,
kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w
toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. "efektu przeniesienia", czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sagdu ad quem uchybieh popetnionych przez sad a
quo. Wbrew stanowisku autorki kasacji zaskarzone orzeczenie Sagdu
odwotawczego nie zostato dotkniete takim uchybieniem.

Pierwszy z zarzutéw kasacyjnych podnoszgcy razgce naruszenie art. 433 §
1 i 2 kp.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nawigzuje do zarzutu apelacji obroncy
oskarzonego K. M. naruszenia art. 4, 7 i 410 k.p.k., ktéry miat charakter opisowy i
przyjat forme poszerzong o wskazanie uchybien procesowych, jakich zdaniem
skarzgcej dopuscit sie Sad | instancji, oraz do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, ktére to zarzuty zostaly przetransponowane do uzasadnienia kasaciji i
w ten sposdb ponowione.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze Sad odwotawczy dopuscit sie
naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. okreslajgcego granice rozpoznania srodka
odwotawczego, bowiem skarzacy nie wykazat, aby doszio do naruszenia tego
przepisu i to w sposob razgcy. Granice srodka odwotawczego wyznaczone sg
przez zakres zaskarzenia, kierunek i tre$¢ zarzutu sformutowanego przez
skarzgcego oraz w mniejszym stopniu przez wnioski odwotawcze. W tych granicach
poruszat sie Sad odwotawczy przy rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego. Nie
budzi rowniez zastrzezen rozpoznanie zarzutow podniesionych w osobistej apelacii
oskarzonego K. M., ktére w swej istocie byty zblizone do zarzutéw odwotawczych
jego obroncy. Zostaty one ocenione przez pryzmat wszystkich ustawowych
podstaw odwotawczych z wyeksponowaniem ich rzeczywistego znaczenia dla
zakresu kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu Rejonowego, przy uwzglednieniu

zasad okreslonych w art. 433 § 1 k.p.k. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26



marca 2013 r., V KK 10/13, LEX nr 1293866 i z dnia 15 pazdziernika 2014 r., IV KK
109/14, LEX nr 1537564).

Nie mozna rowniez skutecznie twierdzi¢, ze wyrok Sgdu odwotawczego w
SposOb razgcy narusza art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Przepis art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter bezwzgledny i nakazuje sgdowi
odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku
odwotawczym, natomiast z dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k., odczytywanej w
powigzaniu z art. 433 § 2 k.p.k., wynika, Zze obowigzkiem sgdu odwotawczego jest
przedstawienie w pisemnych motywach wyroku konkretnych powoddéw
odnoszgcych sie do realiow kontrolowanego instancyjnie orzeczenia, dla ktorych
uwzgledniono badz oddalono, chociazby w czesci, zarzuty podniesione w srodku
odwotawczym.

Skarzagcy w swej argumentacji wydaje sie nie dostrzega¢, ze Sad
odwotawczy w sposob poprawny, rzetelnie i na wystarczajgcym poziomie
szczegotowosci odnidst sie do wszystkich zarzutow apelacji oskarzonego K.M. i
jego obroncy, a zatem zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Rezultatem tej kontroli byta zmiana wyroku Sadu |
instancji i uniewinnienie K.M. od przypisanego mu rozboju na P. Z., dokonanego w
dniu 18 lipca 2014 r. Z kolei w zakresie winy i kary co do pozostatych czynéw
jednostkowych zarzucanych i przypisanych temu oskarzonemu, Sgd odwotawczy
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Natomiast obronca skazanego oczekuje, ze
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym dokona ponownej kontroli
odwotawczej orzeczenia Sgdu | instancji i zaaprobuje alternatywng ocene materiatu
dowodowego przedstawiong w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia. Nalezy
zastrzec, ze takie postgpienie jest niedopuszczalne bowiem, jak wielokrotnie
podkreslano, specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala na
prowadzenie dublujgcej, ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sgdu pierwszej
instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2017 r., sygn.
akt 11l KK 27/17, LEX nr 2335984).

Sad odwotawczy kontrolujgc wyrok skazujgcy Sadu | instancji za czyny
zarzucane oskarzonemu w pkt Il — IV aktu oskarzenia i utrzymujgc go w tym

zakresie w mocy nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, jak tez nie



oceniat na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, realizujgc w tym
obszarze zagadnieh swojg funkcje kontrolng.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad Okregowy rozpoznajgc
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. dokonat niepetnej i powierzchownej kontroli
odwotawczej oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji, w kontekscie
przeprowadzonej przez ten Sad analizy zeznah pokrzywdzonego P. Z. (s.7
uzasadnienia SO).

Wbrew stanowisku skarzgcego obdarzajgc przymiotem wiarygodnosci
zeznania pokrzywdzonego z postepowania przygotowawczego Sady obu instancji
zasadnie przyjety, ze jednym 2z czynnikdw, chociaz nie najwazniejszym,
wptywajgcym na jakos¢ odtworzenia przez P. Z. zdarzen byt uptyw czasu od ich
zaistnienia, ktéry na etapie postepowania jurysdykcyjnego powodowat chaos w jego
relacjach (s.7 uzasadnienia SR, s. 9 uzasadnienia SO). Trafnie oba Sgady zwrdécity
uwage na fakt pobicia pokrzywdzonego w dniu 4 grudnia 2014 r. w zwigzku ze
ztozeniem zeznan obcigzajgcych oskarzonych, stusznie uznajac, ze nie pozostawat
on bez wptywu na postawe pokrzywdzonego w toku postepowania jurysdykcyjnego,
ktéry wyraznie akcentowat swoje obawy przed oskarzonymi, co determinowato
treSC jego zeznan i generowato wystepowanie rozbieznosci w jego kolejnych
relacjach (s. 7 uzasadnienia SR, s.11 uzasadnienia SO). W kasacji podniesiono
réwniez, ze P. Z. jest osobg natogowo spozywajgcg alkohol, co wymagato nalezytej
starannosci przy ocenie zeznan tego swiadka, ktorej Sgdy obu instancji zdaniem
obroncy nie dochowaly. Z tym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢, poniewaz Sady
orzekajgce w tej sprawie przeprowadzity kompleksowg analize zeznah
pokrzywdzonego, takze w zakresie rozpoznania przez P. Z. poszczegdinych
oskarzonych oraz okreslenia roli, jakg w kolejnych przestepstwach odgrywat K. M.
(s.6 — 8 uzasadnienia SR oraz s. 8 — 12 uzasadnienia SO). Sad odwotawczy
kontrolujgc orzeczenie Sadu | instancji nie naruszyt zasady swobodnej oceny
dowodow czesciowo akceptujgc dokonang przez Sad | instancji ocene zeznan
pokrzywdzonego przy uwzglednieniu wspierajgcych je depozycji swiadkéw [...].
Nalezy przypomniec¢, ze cztonkowie rodziny pokrzywdzonego - E. O., M. O. i R. Z.
znali przebieg zdarzen z relacji P. Z. Dla E. O. i M. O. w swoich wypowiedziach P.

Z. byt na tyle wiarygodny, ze zdecydowaty sie one powiadomic¢ organy $cigania o



fakcie dokonania przestepstw na jego szkode, bez jakiejkolwiek inicjatywy ze strony
P. Z. (k.7 — 10). Jednoczesnie nie stanowi naruszenia art. 7 k.p.k. uznanie przez
Sad, ze takie fragmenty relacji wskazanych swiadkow, jak fakt zauwazenia przez
nich u pokrzywdzonego sladéw pobicia po jego kolejnych kontaktach z
oskarzonymi, dostarczanie P. Z. przez M. O. i E. O. telefonéw po dokonanych na
jego szkode kradziezach, uprawdopodobniajg zeznania pokrzywdzonego tyczgce
przebiegu opisywanych przez niego zdarzen. Autorka kasacji nadaje zbyt duzg
wage wystepujgcym w zeznaniach tych sSwiadkow rozbieznosciom, ktére nie
eliminowaty mozliwosci czynienia stanowczych ustalen na podstawie tych
dowodoéw. Nadto krytyczne uwagi kasatorki dotyczgce zeznanh swiadkow R. Z. i Z.
P. sg o tyle nieistotne, ze odnoszg sie do czynu, od ktérego dokonania K. M. zostat
uniewinniony.

Zeznania pokrzywdzonego w zakresie, w jakim dat im wiare Sad
odwotawczy, znajdujg rowniez potwierdzenie w fakcie, iz w domu A. M. ujawniona
zostata karta bankomatowa na nazwisko P. Z. (s.11 uzasadnienia SR), zas K. M.
dysponowat opakowaniem od karty SIM uzywanej przez P. Z. (k. 40, 50 — 51).
Natomiast okolicznos¢, ze wskazana karta bankomatowa nie byta w bezposrednim
posiadaniu K.M. dla oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego, tyczgcych roli
jakg w poszczegdlnych przestepstwach odgrywat ten oskarzony, nie ma zadnego
znaczenia, skoro byt on wspétsprawca.

Ocena zeznan P. Z. objeta réwniez dowdd w postaci opinii biegtego
psychologa H. Z. (k. 792 — 794), ktéry wzigt udziat w przestuchaniu
pokrzywdzonego przed Sadem | instancji (k.633 — 640). Wprawdzie biegty
stwierdzit u P. Z. uzaleznienie od alkoholu i w sposdb pozbawiony stanowczosci nie
wykluczyt, iz pokrzywdzony moze przekazywac tresci, ktore z wtasnego punktu
widzenia uznaje za prawdziwe, jednak kategorycznie uznat, iz rozwéj umystowy
pokrzywdzonego osiggnat granice normy oraz ze ma on zachowang zdolnos¢
prawidtowego postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen, a takze nie
przejawia skfonnosci do konfabulacji (s. 7 uzasadnienia SR, s. 11 uzasadnienia
SO). W oparciu o te stwierdzenia Sgd odwotawczy mogt oprze€ sie na wskazanych
przez siebie fragmentach relacji pokrzywdzonego w zakresie ustalenia, w ktorych z

zarzucanych oskarzonemu przestepstw dokonanych na szkode pokrzywdzonego



brat on udziat. Sad odwotawczy uniewinniajgc K.M. od rozboju dokonanego na
szkode pokrzywdzonego w dniu 18 lipca 2014 r. w M. (pkt | aktu oskarzenia) trafnie
zauwazyt, ze o ile w odniesieniu do pozostatych czynéw mankamenty w zeznaniach
P. Z. dajg sie logicznie wyttumaczy¢ uptywem czasu i obawg przed ponownym
pobiciem w zwigzku ze sktadaniem zeznan obcigzajgcych oskarzonych, to w
przypadku zarzutu z pkt | aktu oskarzenia poziom watpliwosci trafnie wykazanych
przez Sad odwotawczy, powoduje, ze argument ten jest niewystarczajagcy, o czym
przekonato Sad odwotawczy uzupetniajgce przestuchanie pokrzywdzonego w |l
instancji przez sedziego wyznaczonego (k.995 — 998). Dlatego w zakresie tego
czynu, z uwagi na sygnalizowane nieusuwalne watpliwosci co do udziatu w nim
oskarzonego K.M., Sad odwotawczy zastosowat art. 5 § 2 kp.k. (s. 11 - 12
uzasadnienia SO).

Sady obu instancji zajety sie rowniez kwestia rozpoznania przez
pokrzywdzonego oskarzonego K.M. jako wspotsprawcy dokonanych na szkode P.
Z. przestepstw zarzucanych temu oskarzonemu w pkt I, Il i IV aktu oskarzenia (s.
6 — 10 uzasadnienia SR, s. 9,10 uzasadnienia SO), stusznie dajgc w tym zakresie
wiare okreslonych fragmentom relacji pokrzywdzonego.

W postepowaniu przygotowawczym w dniu 1 sierpnia 2014 r. okazywano
pokrzywdzonemu zdjecie sygnalityczne Kr.M. — brata K.M.. P. Z. wsrdd czterech
zdje¢ rozpoznat wizerunek Kr.M., dostrzegajac jego duze podobienstwo do jednego
z napastnikow biorgcych udziat w dokonanym na jego osobie rozboju (k. 21v — 22).
Jednak przed Sgdem | instancji nie byt juz w stanie powtérzy¢ tego rozpoznania na
identycznym materiale zdjeciowym (k.637).

W postepowaniu przed Sgdem Rejonowym, w dniu 26 sierpnia 2015 r.
przeprowadzono przestuchanie pokrzywdzonego w miejscu jego zamieszkania.
Wowczas okazano P. Z. - Kr.M., w ktorym rozpoznat on K.M. jako jednego z
napastnikéw. Jednoczesnie zastrzegt, ze okazany mu mezczyzna jest podobny
(zapewne do K.M. — uwaga SN), ale teraz wyrdst. Podsumowujgc wskazat ,,...To
jest K. Ja go dawno nie widziatem. Niedawno byt troche nizszy.” (k.636). Nastepnie
okazano swiadkowi zdjecie K. M., ktérego pokrzywdzony prawidtowo rozpoznat,
zaznaczajgc, ze mezczyzna ten nigdy go nie pobit, a jedynie pozyczat paliwo
(k.638).
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W trakcie tej samej czynnosci okazano P. Z. oskarzonych K. i Kr. M. Z tresci
zeznan pokrzywdzonego ztozonych po tym okazaniu wynika, ze wowczas swiadek
prawidtowo rozpoznat K.M., kwestionujgc swoje uprzednie rozpoznanie Kr.M. jako
K.M.. Stwierdzit wtedy, ze ,K. to K. a Kr. to Kr. ... Pomylitem sie wczesniej...”.
Natomiast koncowo zastrzegt, ze boi sie odpowiadac¢ przy oskarzonych (k.638).
Nastepnie, po opuszczeniu miejsca przestuchania przez oskarzonych, na pytanie
Sadu stwierdzit, ze ,K. napadt na mnie. Byt dwa trzy razy... Jestem niepewny czy
ten drugi byt”. (k.638).

W oparciu o takie rozpoznanie Sady obu instancji byly uprawnione do
wyprowadzenia wniosku, ze czynnos¢ okazania osOb oskarzonych wykazata, iz
pokrzywdzony sposrod dwoch braci byt w stanie i dokonat poprawnego ich
rozroznienia wskazujac, ktory z nich jest K. M.

W czasie dodatkowego przestuchania P. Z. w postepowaniu odwotawczym,
sygnalizowat on, Zze chciat, aby te pierwsze napady poszty w niepamie¢, bo bedzie
jeszcze gorzej, oraz przyznat, ze w czasie okazania przed Sgdem | instancji pomylit
Kr.M. z K. M. (k. 995 — 996). Zatem ta postawa P. Z., ktéry przeciez nie inicjowat
niniejszego postepowania karnego zawiadomieniem o dokonanych na jego szkode
przestepstwach, wskazuje, ze nie miat on Zzadnych powoddéw, aby w sposéb
niezgodny z prawdg pomawia¢ K. M., a wrecz chciat unikng¢ obcigzania
oskarzonych obawiajgc sie zwigzanego z tym konfliktu.

Prawidtowos¢ rozpoznania K.M. przez pokrzywdzonego zostata pozytywnie
zweryfikowana trafnie dostrzezonym przez Sad odwotawczy faktem, iz podczas
zatrzymania tego oskarzonego przez Policje wydat on dobrowolnie opakowanie
karty gtownej SIM uzytkowanej przez P.Z. w okresie od 13 grudnia 2013 r. do 21
maja 2014 r., a zatem w czasie popetnienia przestepstwa z pkt. IV aktu oskarzenia
(s. 14 uzasadnienia SA). Ta okolicznos¢ tgczy osobe K.M. z pokrzywdzonym w
sposob znacznie blizszy od tego, jak te znajomos$é przedstawit sam oskarzony. Z
pewnoscig pokrzywdzony nie miat rowniez trudnosci z rozpoznaniem K.M., jako
wspotsprawcy kradziezy pieniedzy dokonanej na szkode P.Z. z jego domu w
sierpniu 2013 r., skoro z niekwestionowanych w tym zakresie ustalen wynika, ze
pokrzywdzony zanim doszio do kradziezy byt z K. M. i H. B. w banku, z ktérego

wyptacat pienigdze.
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Sad odwotawczy stusznie nie dopatrzyt sie wskazanych w kasacji rzekomych
nielogicznosci relacji pokrzywdzonego odtwarzajgcej przebieg poszczegolnych
zdarzen, czy tez braku jej zgodnosci z zasadami doswiadczenia zyciowego. Jest to
wytgcznie polemiczna argumentacja autorki kasacji, ktéra wiasciwa jest dla
postepowania apelacyjnego, a nie kasacyjnego, skoro kwestionuje oparte na relacji
pokrzywdzonego ustalenia faktyczne.

Natomiast zarzut razgcego naruszenia art. 5 § 1 i 2 k.p.k. nie zostat
potgczony z jakimkolwiek przepisem procesowym, ktory dotyczytby postepowania
odwotawczego. Odnosi sie on wprost do czynu zarzucanego K.M. w pkt Il aktu
oskarzenia i kwestionuje ustalenie Sgdu | instancji zaaprobowane przez Sad
odwotawczy, ze oskarzony w ramach wspoisprawstwa dokonat tej kradziezy.
Wbrew stanowisku autora kasacji Sgd odwotawczy wykazat, Zze przy ocenie
dowodow tyczgcych tego przestepstwa nie stosowat art. 5 § 2 k.p.k. albowiem
dowody w tej sprawie jednoznacznie wskazywaty na udziat w nim oskarzonego.
Nalezy przypomnie¢, ze zasada in dubio pro reo ma zastosowanie wowczas, gdy
organ procesowy stwierdzi, ze w sprawie istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci.
W kasacji podkreslono, ze Sad odwotawczy dostrzegat takie watpliwosci, btednie
przyjmujgc, iz sg one pozorne. Nadto jej autorka przedstawita alternatywng w
stosunku do argumentacji Sadu odwotawczego ocene materialu dowodowego,
ktéra jednak skutecznie nie podwaza odmiennego stanowiska obu Sadéw,
chronionego dyspozycijg art. 7 k.p.k.

Sad Okregowy stwierdzit, ze pozornie watpliwym wydawac sie moze jedynie
to, czy to oskarzeni dokonali zaboru pieniedzy, bowiem pokrzywdzony ujawnit, ze
tego momentu nie widziat. Jednak Sad ten ustalit, iz K.M. wraz z H. B. (k.35 — 36,
594) krytycznego dnia byli z pokrzywdzonym w banku, w ktérym P. Z. podejmowat
pienigdze i K.M. o tym wiedziat, co przyznat na rozprawie (k. 588v — 589). W tych
uwarunkowaniach Sad odwotawczy trafnie przyjat, ze oskarzeni dopuscili sie
kradziezy pieniedzy na szkode P.Z. w sytuacji, gdy tylko oni przebywali w domu
pokrzywdzonego, ktory brak ukrytych tam pieniedzy ujawnit zaraz po ich wyjsciu (s.
13 uzasadnienia SO). Nalezy przypomniec, ze nie wszystkie okolicznosci zdarzenia
muszg by¢ odtworzone na podstawie zgromadzonych dowoddw, ale ich zaistnienie

przy ustalonej sekwencji kolejno po sobie nastepujgcych faktow moze wynikaé z
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nieopartej logiki. Zatem oparte czesciowo na tej zasadzie ustalenie, ze to oskarzeni
A. i K.M. w sierpniu 2013 r. dopuscili sie kradziezy pieniedzy pokrzywdzonego z
jego domu byto dokonane w ramach swobodnej, ale nie dowolnej oceny dowodow.

Zatem, uznanie przez skarzgca, ze Sad odwotawczy oceniajgc materiat
dowodowy powzigt niedajgce sie usungC watpliwosci i zasygnalizowat je w
uzasadnieniu nie znajduje potwierdzenia w argumentacji Sgdu odwotawczego,
ktéra prowadzi do wniosku przeciwnego.

Natomiast trafne zdyskwalifikowanie przez Sgd odwotawczy wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego w zakresie przedstawionych przez niego okolicznosci
alibijnych w postaci: powotania sie na ogolny fakt swiadczenia pracy w czasie
czynéw z pkt Il — IV aktu oskarzenia, dwczesnego skitdcenia z ojcem A. M., czy tez
braku po stronie K.M. motywu dla dokonywania przestepstw przeciwko mieniu z
uwagi na jego dobrg sytuacje finansowg (s.14 uzasadnienia SO), nie naruszato
zasady domniemania niewinnosci okreslonej w art. 5 § 1 k.p.k. i art. 42 ust. 3
Konstytucji RP. Nawigzujgc do zarzutu kasacyjnego z pkt 3 trzeba zaakcentowac,
ze podstawg skazania K.M. nie byt faktyczny brak jego alibi, lecz obdarzenie
przymiotem wiarygodnosci dowodow obcigzajgcych tego oskarzonego co do
przypisanych mu finalnie przestepstw.

Niezasadny jest rowniez zarzut razgcego naruszenia art. 6 k.p.k., art. 6 ust. 3
lit. ¢ Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka oraz art. 85 § 1 i 2 k.p.k., ktory
zdaniem skarzgcej miat wywota¢ fakt, ze adw. A. L. w postepowaniu sgdowym
reprezentowata jako obronca oskarzonych Kr. i K. M., pomimo wystepujgcego
miedzy nimi konfliktu interesow.

Konflikt intereséw, o ktorym mowa w art. 85 § 1 k.p.k. wystepuje w sytuaciji,
gdy obrona jednego ze wspotoskarzonych, z uwagi na sprzecznosc interesow, musi
W sposob nieuchronny naraza¢ dobro drugiego oskarzonego, czynigc jego obrone
"wrecz niemozliwg". Moze to wystgpi¢ np. wtedy, gdy wyjasnienia jednego z
oskarzonych lub dowody przez niego powotywane godzg w interes procesowy
drugiego oskarzonego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2016 r.,
sygn. akt Il KK 277/14, LEX nr 2122488). Stusznie Sad Okregowy uznat, ze w
sprawie nie wystgpito tego rodzaju uchybienie, poniewaz wyjasnienia obydwu tych

oskarzonych nie pozostawaty ze sobg w sprzecznoéci, gdy sie zwazy, ze nie
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przyznawali sie oni do dokonania zarzucanych im czyndw i nie obcigzali sie
wzajemnie, ani nie wskazywali na dowody, ktére podwazatyby zaufanie do ich
twierdzen. Natomiast teza, ze obrone obydwu oskarzonych utrudniaty zeznania
pokrzywdzonego, ktory w zakresie czynu zarzucanego K.M. i Kr. M. w pkt | aktu
oskarzenia wskazywat jako sprawcow A.M. i jego syndéw nie powodowat, ze ich
interesy procesowe byly sprzeczne w rozumieniu art. 85 § 1 k.p.k. Dowdd
obcigzajgcy w postaci zeznan pokrzywdzonego zostat powotany na wniosek
prokuratora i nie byt wykorzystywany do konstruowania przez adw. A.L. linii obrony
reprezentowanych przez nig oskarzonych kosztem jednego z nich, poprzez
dyskwalifikowanie wiarygodnosci jego wyjasnien (lub ich czesci). Taka koniecznosc¢
nie wystepowata, skoro przywotane w kasacji depozycje P.Z. mogty dotyczyc
wszystkich czterech syndéw A.M., ktére w zakresie wskazania sprawcéw zostaty
przez pokrzywdzonego ostatecznie skonkretyzowane.

Z tych wzgledéw fakt, ze A. L. reprezentowata dwoch oskarzonych w tej
sprawie nie doprowadzit do naruszenia prawa do obrony tych oskarzonych oraz
razgcej obrazy przepisow art. 6 ust. 3 lit. ¢ EKPC i art. 14 ust. 3 lit. d MPPOIP -
okreslajgcych prawo do swobodnego wyboru obroncy i korzystania z jego pomocy
na kazdym etapie procesu, ktére ma charakter gwarancyjny i uzyskato range
konstytucyjng (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP).

Skarzgcy wydaje sie rowniez nie dostrzegaé, ze obrona oskarzonych K.M. i
Kr.M. przez jednego adwokata dotyczyta rozboju dokonanego na osobie P.Z. w
dniu 18 lipca 2014 r., od ktérego obydwaj ci oskarzeni zostali uniewinnieni. W
konsekwencji przy takim rozstrzygnieciu, nawet gdyby zaden z tych oskarzonych
nie posiadat obroncy mimo obrony obligatoryjnej, nie mogtoby to doprowadzi¢ do
wzruszenia zaskarzonego wyroku z uwagi na tres¢ art. 439 § 2 kpk., co
dodatkowo wspiera teze o oczywistej bezzasadnosci tego zarzutu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art.537 § 1 k.p.k. oddalit
kasacje. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego oparto na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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