Sygn. akt lll KK 152/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry
w sprawie V.B.

skazanego z art. 14 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dn. 29.07.2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 grudnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lipca 2015 r., sygn. akt Il AKa .../15

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt IV K .../14,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w [...].

UZASADNIENIE
V.B. stanat pod zarzutem tego, ze:



- w dniu 8 marca 2014 r. przez przejscie graniczne w Dorohusku dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami usitowat wwies¢ na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej znaczng ilos¢ srodkéw odurzajgcych w postaci 93 084,52
kg heroiny, ktére byly ukryte w specjalnie wykonanej skrytce znajdujgcej sie w
naczepie ciggnika siodtowego marki Volvo, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na wydang na granicy przez Stuzbe Celng odmowe wjazdu na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej oraz zatrzymanie pojazdu przez funkcjonariuszy Strazy
Granicznej,

tji. popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust.3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomani.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r. w sprawie 1V K
...I14 uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu z tym
ustaleniem, ze wyeliminowat z opisu przypisanego czynu dziatanie wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami i za to skazat go na kare 10 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrok zaskarzony zostat apelacjami trzech obroncéw oskarzonego.

W pierwszej z nich (autorstwa adw. E. S.) podniesiono zarzuty:

1/ obrazy art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcej na catkowitym
pominieciu przy ustaleniu stanu faktycznego:

al zeznan V.J. — z ktérych wynika jednoznacznie, ze J.J. wraz z rodzing oraz
Y. J. z rodzing (niepracujgcg zong i dzieémi) nie posiadajgc innego niz
jednoosobowa firma U. nalezgca do J.J. — nie pracujgc osobiscie mimo braku
przeszkdd zdrowotnych i osobistych utrzymywali siebie i swoje rodziny oraz dorobili
sie znacznego majgtku i ekskluzywnych pojazdow osobowych dzieki ustugom
transportowym swiadczonym jednym samochodem ciezarowym z przyczepg — CO
jednoznacznie wskazuje na dodatkowe, oprécz legalnego, zrodto dochodow braci J.
wskazujgc na nich jako pomystodawcéw, sprawcow kierowniczych i osoby
uzyskujgce zysk z przemytu Srodkdédw odurzajgcych, a takze na celowe dziatanie
braci polegajgce na zatrudnieniu kierowcy w osobie V.B., ktérego zamierzali
poswieci¢ w razie odkrycia srodkéw odurzajgcych w skrytce przyczepy i dzieki temu
unikng¢ odpowiedzialnosci karnej,



b/ faktu, ze bracia J. nie zaptacili V.B. wynagrodzenia za 2,5 miesieczny kurs
ttumaczac to ,brakiem przelewu”, ,wpadkg narkotykéw” — co dodatkowo potwierdza
logiczny wniosek o tym, ze swoje i firmy utrzymanie bracia J. finansowali dzieki
miedzynarodowemu przewozowi $rodkéw odurzajgcych a nie z transportéw
legalnych towaréw wykonywanych przez jeden jedyny w ,firmie” samochdd
dostawczy, z ktérych dochdéd po 2,5 miesiecznej pracy, dostarczaniu towarow
odbiorcom, nie wystarczyt im nawet na pokrycie kosztow wynagrodzenia jednego
kierowcy,

c/ faktu, ze gdyby V.B. miat cho¢by podejrzenie istnienia w pojezdzie skrytki,
a w niej srodkow odurzajgcych w tak znacznej ilosci, a tym samym o wysokiej
wartosci czarnorynkowej — to w obawie o wtasne zycie nie pozostawiatby pojazdu
ani przyczepy bez wiasnego nadzoru w obawie przed kradziezg, a ponadto
zadbatby o zbadanie swoich uprawnien przekraczania granicy z Polska,

d/ faktu, ze rurki pcv uzyte przy budowie schowka w obrocie handlowym
znajdowaty sie od drugiej potowy lutego 2014 r. wytgcznie na Litwie, Stowacji i
Serbii — tymczasem oskarzony, jak sam ustala Sgd, nawet nie przejezdzat przez
zaden z krajow, w ktorych owe rurki mogt naby¢, nie byt tez na Stowacji, przebywat
w podrézy od 28 stycznia 2014 r. i jechat z Uzbekistanu przez Kazachstan, Rosje i
Ukraine do Dorohuska, natomiast istniata mozliwos¢ ingerencji w pojazd i
wykonania schowka przez osoby trzecie w ciggu dtugich, nawet kilkudniowych
okresow, w czasie ktorych oskarzony bez pojazdu wyjezdzat do Taszkientu celem
wyrobienia dokumentow na naczepe, a w tym czasie pojazd pozostawat bez
nadzoru, takze w czasie zatadunku towardéw, przy ktorych oskarzony przeciez nie
petnit nieustannej warty, natomiast J.J. musiat wiedzie¢, ze nie dat kierowcy
wymaganych dokumentéw na naczepe i wtasciwy tadunek, bowiem od wielu juz lat
zajmowat sie tym samym pojazdem i naczepg, w tym samym kraju odbiorem
towardw i posiadat sSwiadomosc¢ jakie dokumentu sg wymagane, wiedziat takze z
uwagi na kontakt telefoniczny w jakich dniach V.B. przebywa w Taszkiencie i gdzie
jest zaparkowany samochod ciezarowy, w koncu mogt owe rurki pcv naby¢é na
Litwie,

e/ okolicznosci, iz tadunek z jakim V.B. usitowat przekroczyé granice -

kamien, granit - nie jest srodkiem spozywczym fatwo psujgcym sie, w zwigzku z



czym nie mozna inaczej wytltumaczy¢ zaangazowania i pospiechu braci J. w
przeprowadzeniu samochodu przez granice z Polskg inaczej - jak wiedzg o
rzeczywistej ,zawartosci” pojazdu i koncentracji nie na dostarczeniu do odbiorcy
granitu - ale na dowiezieniu nieustalonej osobie srodka odurzajgcego i pobrania za
to wynagrodzenia, bardzo istotnego z uwagi nha sygnalizowane przez V.J.
finansowe problemy jego brata,

f/ okolicznosci, ze od stycznia 2014 r. do 8 marca 2014 r. samochod
ciezarowy przekazany przez J.J. V.B. - pozostawat dostepny nie tylko dla
oskarzonego - ale dla nieustalonej liczby osob zatadowujgcych i roztadowujgcych
towar, a w czasie nieobecnosci V.B. w poblizu pojazdu i jego kilkudniowych
pobytéw w Taszkiencie - dla nieograniczonej liczby oséb, przede wszystkim braci
J., dysponujgcych i wiedzg o nieobecnosci oskarzonego w poblizu pojazdu i
miejscem, gdzie pojazd jest zaparkowany i w koncu kluczami do niego oraz przede
wszystkim - zywotnym interesem w zdobyciu dochoddw, ktére pozwalatyby nadal
obu niepracujgcym braciom i ich rodzinom takze nie wykonujgcym pracy prowadzic
dotychczasowy styl zycia na wysokim poziomie,

g/ faktu, iz nawet w razie przyjecia istnienia dowoddéw winy oskarzonego -
zachowanie V.B. stanowito usitowanie nieudolne - wobec obowigzywania wzgledem
niego zakazu wjazdu na terytorium Rzeczpospolitej, nadto iz oskarzony V.B. nie
usitowat popetni¢ czynu zabronionego na terytorium Rzeczpospolitej, bowiem nie
przekroczyt jej granicy znajdujgc sie na granicy ukrainskiej na pasie neutralnym,

h/ okolicznosci, ze V.B. posiadat od J.J. informacje o wykryciu narkotykéw w
samochodzie ciezarowym i nie ukrywat sie, pracowat, wielokrotnie przekraczat
granice krajow skandynawskich i Unii Europejskiej, co $wiadczy o braku u
oskarzonego poczucia potrzeby ukrywania sie celem unikniecia odpowiedzialnosci
za usitowanie przemytu srodkdw odurzajgcych, za ktore nie poczuwat sie
odpowiedzialny, gdyz jak konsekwentnie twierdzit - nic ani o schowku, ani o
narkotykach w pojezdzie nie wiedziat;

2/ obraze art. 71 5 § 2 k.p.k., polegajaca na:

al razgco dowolnej i nie poprzedzonej faktyczng ,wnikliwg i wszechstronng”

oceng zgromadzonej catosci materiatu dowodowego,



b/ interpretowaniu okolicznosci sprawy wytgcznie na niekorzys¢ oskarzonego
z pominieciem okolicznosci, iz nie miatby on np. fizycznej mozliwosci nabycia na
Litwie i na Stowacji w dniach od 8 do 15 marca rurek pcv uzytych do budowy
schowka na narkotyki, gdyz przebywat w czasie, kiedy rurki zostaty wprowadzone
do obrotu handlowego ok. 4000 km od miejsca ich sprzedazy, nadto nie pilnowat
pojazdu 24 h na dobe i argumentowaniu apriorycznie zatozonej tezy o winie V.B.
tym, ze samochod w okresie, kiedy rurki weszty na rynek pozostawat w dyspozycji
oskarzonego;

3/ uznaniu oskarzonego za winnego pomimo braku jakichkolwiek dowodow,
czy chocéby poszlak na swiadomos¢ oskarzonego co do ukrycia w prowadzonym
przez niego pojezdzie srodkow odurzajgcych.

Podnoszgac powyzsze obrona wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W kolejnej apelacji (autorstwa adw. W. H.) podniesiono zarzuty:

1. Obraze przepisow prawa materialnego tj. art. art. 13 § 2 k.k. w zw. z art.
55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, polegajacg
na zaniechaniu zakwalifikowania przypisanego oskarzonemu czynu z tych
przepisow, zamiast, jak orzeczono, z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 Ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,

2. Obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie: art. 4,58§ 2, 7,170 § 11i 2, 410, 424 § 1 i 2 k.p.k. moggcg mie¢ wptyw
na tresc¢ orzeczenia, polegajgca na:

a) bezpodstawnym odmowieniu wiary wyjasnieniom oskarzonego V.

B. od samego poczatku kwestionujgcego swoje sprawstwo, jak i wine pomimo
braku w petni wiarygodnych dowoddéw przeciwnych podwazajgcych negowanie
przez oskarzonego faktu dopuszczenia sie zarzucanego mu czynu;

b) przyjeciu ustalen catkowicie dowolnych - z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodow - w zakresie winy oskarzonego V. B. nie znajdujgcych
odzwierciedlenia w materiale dowodowym ujawnionym podczas rozprawy gtéwnej a
opartych jedynie na niepotwierdzonych domniemaniach faktycznych i hipotezach
Sgdu Okregowego niepoprawnych logicznie i nie opartych na wiarygodnych

dowodach (bezposrednich, czy to poszlakowych) wobec ich braku w tym zakresie,



C) przyjeciu ustalen catkowicie dowolnych - z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowoddw - a mianowicie na przyjeciu, ze oskarzony V.B. musiat
mieC zwigzek ze zrobieniem skrytki na narkotyki w naczepie ciezarowej, ktorg
przewozit tadunek granitu, gdyz skrytka =zostata wykonana z rurek
wyprodukowanych w okresie, kiedy naczepa znajdowata sie w dyspozycji
oskarzonego, poniewaz jak wskazuje Sad ostatnia z rurek pochodzi z firmy ,N.” od
stowackiego producenta i zostata wyprodukowana 13 lutego 2014 r. i ta partia rurek
zostata wyeksportowana na Litwe, Stowacje i do Serbii, podczas gdy oskarzony nie
przebywat od 13 lutego 2014 r. do 8 marca 2014 r. na terytorium zadnego z tych
panstw, natomiast na terenie Litwy w tym okresie przebywat chociazby drugi
kierowca V. J., wobec ktérego postepowanie zostato umorzone o czyn z art. 55 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii,

d) bezzasadnym oddaleniu wnioskow dowodowych obroncy oskarzonego
V.B. o przestuchanie w charakterze swiadkéw J. J. wiasciciela spotki U. i V. K.
wiasciciela spétki U. w ramach pomocy prawnej w Sgdzie w P. na okolicznos¢
ustalenia zwigzku w/w spodtek z narkotykami znajdujgcymi sie w naczepie
ciezarowe] bedgcej wtasnoscig spotki U., ktorej wczesniej dotyczyty trzy sprawy
zwigzane z narkotykami, czyli na okolicznosci immanentnie zwigzane z czynem
zarzucanym oskarzonemu, z powotaniem sie na argument, iz wniosek dowodowy w
sposob oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania,

e) naruszeniu zasady in dubio pro reo nakazujgcej rozstrzygac na korzysc
oskarzonego wszystkie watpliwosci w zakresie ustalen faktycznych, ktére powinny
by¢ dokonywane zgodnie z rzeczywistoscia przy uwzglednieniu wszystkich,
dowodow przemawiajgcych zaréwno na korzysc, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego
ocenianych w ich catoksztatcie i wzajemnym powigzaniu,

3. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
bedacy nastepstwem wskazanych powyzej uchybien w sferze procedowania, w
szczegolnosci przekroczenia przez Sgad Okregowy granic swobodnej oceny
dowodow i w konsekwenciji niestuszne skazanie V.B. za usitowanie wwiezienia na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej znacznej ilosci Srodkow odurzajgcych w postaci
93,084,529 heroiny, podczas gdy prawidtowa ocena materialu dowodowego



prowadzi do wniosku, ze w/w oskarzony nie dopuscit sie popetnienia zarzucanego
mu czynu.

Podnoszac powyzsze obrona wniosta o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
przypisanego mu czynu zabronionego;
alternatywnie o:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania;
badz tez o:

3) zakwalifikowanie czynu zarzucanego oskarzonemu przy zastosowaniu art.
13 § 2 k.k. i odstgpienie od wymierzenia kary z zastosowaniem dobrodziejstwa z
art. 14§ 2 kk,;
albo o

4) zakwalifikowanie czynu zarzucanego oskarzonemu przy zastosowaniu art.
13 § 2 kk. i wymierzenie za nie oskarzonemu kary w nizszym wymiarze, z
zastosowaniem dobrodziejstwa jej hadzwyczajnego ztagodzenia na podstawie art.
14§ 2 k.k.orazart. 60§ 1i§ 2 k.k.

W trzeciej apelacji (autorstwa adw. J. S.) podniesiono zarzuty:

|. obrazy przepiséw postepowania:

-art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych obrony o
przestuchanie w drodze pomocy prawnej przez Sgd w . (Republika Litwa) swiadkéw
J. J.i A K., zZtozonych na rozprawie w dniu 17 grudnia 2014 r., z uwagi na to, ze
wniosek obrony w sposéb oczywisty zmierzat do przedtuzenia niniejszego
postepowania, w sytuacji gdy przestuchanie w/w $wiadkéw zdaniem obrony
miatoby decydujgcy wptyw na ewentualng odpowiedzialnos¢ karng V.B., w sytuacji
gdy A. K. jest wtascicielem spotki ,T.”, ktora to spotka firmowata dziatalno$¢ spétki,
w ktorej byt zatrudniony oskarzony, a to ,A.”, a wg zeznah Swiadka M.S.
(funkcjonariusza CBS) wtasnie spétka ,T.” miata w ramach swojej dziatalnosci
przypadki ujawnienia narkotykow w jej pojazdach min. w Turcji i dwa razy na Litwie
(karta 1193 i 1427v) ktora to okolicznos¢ potwierdzitaby wyjasnienia oskarzonego,

ze nie miat on wiedzy na temat zawartosci naczepy, w ktorej ujawniono narkotyki;



- natomiast przestuchanie $wiadka J. J. w drodze pomocy prawnej przez
Sad w P., réwniez zdaniem obrony byto niezbedne, gdyz obrona miataby mozliwos¢
zadania szeregu pytan swiadkowi dotyczgcych jego wspotpracy w firmg , T.”, i ,TR.”,
w szczegolnosci przypadkow ujawnienia narkotykdw w organizowanych przez
niego samodzielnie lub z firmg ,T.” i ,TR.” spedycjach (Turcja, Litwa); jak réwniez
pytan dotyczgcych sposobu rozwigzania przez V.B. umowy o prace ze Swiadkiem,
okolicznosci i powoddéw takiego postepowania oskarzonego, jak rowniez sposobu
zatatwienia zobowigzan finansowych swiadka wobec oskarzonego; jak rowniez
prac jakie Swiadek wykonywat przy zatrzymanej naczepie o numerze [...], o ktorych
to zeznat na karcie 1023 ,sam tylko sprawdzatem i przygotowywatem podwozie
naczepy” ponadto niezbednym réwniez byto ustalenie sytuacji finansowej J. J.,
gdyz swiadek V. J. zeznat na rozprawie, ze jego brat J. J. miat ktopoty finansowe
(karta 1428v), ustalenie tych okolicznosci zdaniem obrony byto niezbedne dla
przypisania V.B. zarzucanego mu przestepstwa;

-art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskdéw dowodowych
obrony ztozonych na rozprawie w dniu 28 stycznia 2015 r. o przeprowadzenie
dowodu z nagran rozmoéw telefonicznych z rejestratora przejscia granicznego w
Dorohusku, w dniach 8 i 9 marca 2014 r. miedzy strong polskg a ukrainska, jak
rébwniez nagran z monitoringu przejscia w w/w dacie, z uwagi na fakt, ze wniosek
Ow zmierzat do przedtuzenia postepowania oraz ze okoliczno$¢, ktéra ma by¢é nim
udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a zdaniem obrony
dowody te w sposdb oczywisty mogty potwierdzi¢ wersje zdarzenia prezentowang
przez oskarzonego o braku jego wiedzy o narkotykach ukrytych w skrytce naczepy i
udziatu jego pracodawcy oraz swiadka V. J. w przemycie zabezpieczonych
narkotykow;

- art. 392 k.p.k. poprzez nie przestuchanie bezposrednio przed Sagdem lub w
drodze pomocy prawnej swiadkow, J. J. i A. K. zamieszkatych na Litwie, w sytuacji
popierania przez obrone wniosku o przestuchanie swiadkéw bezposrednio lub w
drodze pomocy prawnej, a nadto uzasadnienie takiej decyzji przez Sad, ze
czynnos¢ ta w sposob oczywisty zmierzataby do przedtuzenia postepowania i
nieprzeprowadzenie tego dowodu ze wzgledu na ekonomike procesowg, gdy w

Swietle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 7 grudnia 2010 r. sygn. P 11/09



,SZYbkoSC rozpoznania sprawy nie jest wartoscig samg w sobie i nie jest
nadrzednym celem postepowania” w szczegdélnosci, gdy w kontekscie w/w
zarzutdw przestuchanie owych swiadkow pozostawato kluczowe dla ustalenia
ewentualnej winy oskarzonego;

-art. 7,410 1 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgcej na dokonaniu swobodnej oceny
materialu dowodowego, ktora przejawita sie w wybidrczej, jednostronnej i
niezgodnej z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego Ww sprawie materiatu
dowodowego, co skutkowato przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow i
niestusznym przyjeciem, ze V.B. popemit zarzucane mu przestepstwo; w
szczegolnosci, gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie, w szczegolnosci
dowody o charakterze poszlakowym na to nie wskazujg, ponadto rozstrzygnieciu
nie dajgcych sie pogodzi¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego; brak wskazania
w uzasadnieniu przyczyn, dla ktérych Sad dat wiare dowodom niekorzystnym,
odmowit zas waloru wiarygodnosci innym dowodom w szczegolnosci spéjnym i
szczerym wyjasnieniom oskarzonego;

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak przekonywujgcego uzasadnienia oraz
nie odniesienie sie w jego podstawie, do dowoddéw swiadczgcych zdaniem sgadu o
winie oskarzonego, a oparcie orzeczenia w znaczniej mierze na domniemaniu, w
sytuacji, gdy nie ma bezposrednich dowodoéw wskazujgcych, ze to oskarzony V.B.,
wykonat skrytke na narkotyki w naczepie samochodu ciezarowego, ktorego byt
kierowca, jak réwniez ze w owej skrytce umiescit on zabezpieczone narkotyki w
sytuacji, gdy ustalenia Sadu w tej materii nie znajdujg poparcia w materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie, w szczegoélnosci w opiniach biegtych;

II. btedu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu, ze:

- to wiasnie V.B., a nie zatrzymany V. J. przygotowat i probowat dokonac
wwiezienia na terytorium RP znacznej ilosci $rodkéw odurzajgcych w postaci
93 084,52 g heroiny, w sytuacji gdy to wiadnie V. J. przed 21 lutego 2013 r. byt
pracownikiem w spétce ,S.”, w ktorej to spotce 16 lutego 2013 r. tureckie stuzby do
zwalczania przestepczosci narkotykowej ujawnity przemyt okoto 11,5 kg heroiny
ukrytej w podtodze naczepy o numerze [...]; ponadto w firmie ,A”, od ktérej

pracodawca oskarzonego J. J. wynajmowal/dzierzawit zatrzymang naczepe,
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litewskie stuzby ujawnity dwukrotnie przemyt narkotykow tj. w dniu 18.03.2013 r. 58
kg i w dniu 12.05.2013 r. 216 kg haszyszu (zeznania $wiadka M.S. karta - 1193) co
zdaniem obrony w sposob bezsprzeczny potwierdza udziat J. J. i V. J. w organizacji
przemytu ktéry zostat przypisany oskarzonemu V.B., w szczegolnosci z uwagi na
pokretne organizacyjne powigzanie braci J. z w/w podmiotami;

- wkasnie oskarzony V.B. byt osobg, ktora przygotowata ujawniong skrytke w
naczepie, i umiescita w niej narkotyki, z uwagi na fakt, ze wczesniej przebywat na
terenie Afganistanu, w sytuacji gdy rowniez zatrzymany w niniejszej sprawie
obecnie sSwiadek V. J., rowniez jesienig 2013 r. przebywat w Afganistanie,
Uzbekistanie (o czym zeznat w niniejszym postepowaniu karta 583, 1429) i
wczesniej wielokrotnie odbywat on takie kursy tg samg naczepg o numerze [...], a
wiec rowniez on mogt wykonac¢ czynnosci zarzucane V.B., w szczegolnosci, ze
oskarzony pracowat u J. J. zaledwie dwa miesigce i watpliwym pozostaje fakt, ze w
tym czasie ,wypracowatby” sobie kontakty z kartelami narkotykowymi, ktore
powierzytypby mu prawie 100 kg heroiny, gdzie w firmie jego szefa J. J. ,A.” i
spétkach powigzanych min ,T.” i ,TR.” byly przypadki zatrzymania transportéw z
narkotykami, o czym zeznat swiadek M. S. (funkcjonariusz CBS karta 1193 i
1427v);,

- oskarzony V.B. usitujgc w dniu 8 marca 2014 r. przekroczy¢é powierzonym
samochodem ciezarowym granice RP miat wiedze, ze w naczepie prowadzonego
przez siebie samochodu ciezarowego znajdujg sie znaczne ilosci srodkow
odurzajgcych w postaci 93 084,52 g heroiny, w sytuacji gdyby posiadajgc takowg
wiedze na pewno on badz jego mocodawcy ustaliliby fakt obowigzywania
administracyjnego zakazu wjazdu oskarzonego na terytorium RP, w kontekscie
powyzszego logicznym pozostaje zatem wniosek o braku swiadomosci i wiedzy
oskarzonego o nielegalnej zawartosci naczepy prowadzonego przez niego pojazdu;

- oskarzony V.B. dokonat zakupu i przerébek w postaci ciecia 9 rurek o
Srednicy 16 mm z tworzywa sztucznego firmy ,N.” zabezpieczonych w ujawnione;j
skrytce w naczepie , w sytuacji gdy na zadnej z zabezpieczonych rurek, jak
réwniez na brzeszczocie, ktorym rzekomo pocieto te rurki, nie ma zadnego sladu
biologicznego oskarzonego, co potwierdzajg opinie z kart 1181 - 1184 i 1196 -
1198;
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Podnoszgc powyzsze obrona wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i
uniewinnienie oskarzonego V.B. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 14 lipca 2015 r. w sprawie Il AKa
...I15 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze obnizyt wymierzong oskarzonemu
kare do 7 lat pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodta obronca skazanego podnoszgc w niej
zarzut razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcej na:

1. niedostatecznym  rozwazeniu zarzutow apelacji i ogolnikowym,
stereotypowym upozorowaniu ich rozwazenia - bez wskazania, w ktérym to
konkretnie miejscu Sad Okregowy w [...] rzekomo wskazat dowody, ktore legly u
podstaw najpierw ustalenia swiadomosci skazanego co do rzeczywistego
charakteru i przeznaczenia transportu i ukrytej zawartosci naczepy, a nastepnie
logicznego i wykluczajgcego inng mozliwg wersje przebiegu zdarzen,
wskazujgcego na umys$ine popetnienie zarzucanego V.B. czynu, gotostownym
ferowaniu nie znajdujgcych odzwierciedlenia w pisemnym uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego twierdzen, jakoby ,Sad pierwszej instancji w sposob jasny,
logiczny i precyzyjny podat powody, ktére o tym zdecydowaly” (str. 14
uzasadnienia),

2. wprowadzeniu przez Sgd Apelacyjny jako argumentu majgcego odeprzec
zarzuty zawarte w apelacjach obrohcow argumentu, iz V.B. ,nie mdgt nie zdawaé
sobie sprawy” z istnienia wbudowanej w naczepie skrytki oraz jej zawartosci - str.
11 in fine oraz 15-16 uzasadnienia - z rownoczesnym:

a/ obdarzeniem walorem wiarygodnosci zeznah $wiadka V.J., ktéry na
rozprawie w dniu 17 grudnia 2014 r. stwierdzit, ze nie byt wstanie zauwazy¢
zadnych réznic w wygladzie przyczepy, ktorg wczesniej dysponowat jako kierowca,

b/ zarzucaniem apelacjom obroncéw brak zwigzku z przedmiotem sprawy co
do zarzutéw dotyczgcych nieprzeprowadzenia dowodu z przestuchania J.J. i

bagatelizowaniu bezspornego faktu, iz firma braci J. kilkakrotnie w okresie przed
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zatrudnieniem V.B. - stanowita obiekt miedzynarodowego zainteresowania
organow s$cigania w Europie, z uwagi na fakt wykrywania w wypozyczanych przez
tg firme naczepach skrytek z narkotykami, co Swiadczy przeciez jednoznacznie co
najmniej o praktyce i doswiadczeniu braci J. w miedzynarodowym transporcie
dobrze ukrytych we wbudowanych skrytkach narkotykéw oraz wyjasnia powody, dla
ktérych niepracujgcy bracia zyjgcy na wysokiej stopie zyciowej, dysponujgcy
znacznym majgtkiem, nieruchomosciami, ekskluzywnymi samochodami i tylko
jednym pojazdem ciezarowym, z ktorego rzekomo zyty rodziny obu braci -
zdecydowali sie do kolejnego transportu zatrudni¢ osobe trzecig, aby nie jechac i
nie naraza¢ sie osobiscie na odpowiedzialnos¢ karng w razie wykrycia kolejnej
skrytki z narkotykami w ich transporcie;

3. przeinaczanie zarzutow apelacji adw. E. S. poprzez wskazywanie, ze:

al zarzut z pkt 1 ,g” apelacji jest w istocie zdaniem Sgdu Apelacyjnego
,zarzutem obrazy prawa materialnego” i dzieki takiemu przeinaczeniu zarzutu
procesowego uchylenie sie od faktycznego jego rozpoznania, podczas gdy zgodnie
z wieloletnim, wyjgtkowo konsekwentnym orzecznictwem i stanowiskiem
naukowcow ,obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny
zostat w orzeczeniu prawidtowo ustalony, a nie zastosowano dla niego wtasciwego
przepisu”, ,nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem
btednych ustalen przyjetych za jego podstawe. Jezeli autor apelacji kwestionuje
przyjeta w wyroku kwalifikacje prawng czynu, poniewaz w dziataniu oskarzonego
dopatruje sie innego od przypisanego mu przestepstwa, to podstawg takiej apelacii
moze by¢ tylko zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku” (vide: wyrok S.N. z 21. VI. 1978 r., | KR 14/78, OSNPG 1979, z. 3, poz. 51,
wyrok S.N. z 9. X. 1980 r., Rw 342/80, OSNPG 1981, z. 8-9, poz. 103, wyrok S.N. z
2. VIII. 1978 r.,1 KR 155/78, OSNKW 1979, z. 12, poz. 233, wyrok S.N. z 12. X.
1983 r., V KRN 213/83, OSNPG 1984, z. 4, poz. 34, Zbigniew Doda, Andrzej
Gaberle, ,Kontrola odwotawcza w procesie karnym”, Dom Wydawniczy ABC 1997,
Rozdziat Ill ,Przyczyny odwotawcze”) - stgd obronca kwestionujgc przeciez
ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny nie mogt stawiaé zarzutéw
obrazy materialnego, de facto wiec przeinaczanie zarzutu stuzy¢ miato Sgdowi

Apelacyjnemu wytgcznie jego nierozpoznaniu,
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b/ zarzuty obrazy art. 5 § 2 k.p.k. sg chybione, gdyz ,Sad nie miat
jakichkolwiek watpliwosci co do ustalen faktycznych” a ponadto zarzut ten jest
zdaniem Sadu Apelacyjnego ,logicznie niekonsekwentny” bowiem zdaniem Sgdu
odwotawczego réwnoczesne stawianie zarzutow obrazy art. 7 k.p.k. wyklucza
zdaniem tego Sgdu postawienie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., ktéry zdaniem
Sadu Apelacyjnego w istocie jest zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. - dzieki czemu Sad
Apelacyjny mogt uchyli¢ sie od rozpoznania zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. - ktory
nie pozostaje w logicznej ani ustawowej sprzecznosci z art. 7 k.p.k., a nadto
zawsze jest skutkiem naruszenia regut prawidtowej oceny materialu dowodowego,
czego obronca nawet nie powinien formutowac¢ pisemnie Sgdowi Apelacyjnemu
jako kwestii oczywistej i elementarnej,

c/ sprzeczne z trescig wszystkich 3 apelacji wskazanie na str. 18 pisemnego
uzasadnienia, jakoby obronhcy w zarzutach wskazywali na osobe sprawcy jako V.J.,
gdyz to on miat dostep do naczepy na przejsciu granicznym w Dorohusku, co Sad
Apelacyjny stusznie ocenia jako nielogiczne, gdyz na przejSciu granicznym, w
obecnosci Strazy Granicznej V. J. nie miatby mozliwosci zbudowania skrytki i
zapakowania do niej prawie 100 kg narkotyku - i ,rozwazenie” w taki sposéb nie
wiadomo ktérych zarzutéw ktorej apelacji, gdyz zadna apelacja opisanego i
odpartego przez Sgd Apelacyjny zarzutu nie zawiera, jest to zarzut wymyslony
przez Sad Apelacyjny, ktérego nie byto potrzeby rozwazaé z uwagi na
wystarczajgcg, duzg liczbe logicznych i logicznie uargumentowanych istniejgcych
zarzutow apelaciji, ktérych Sad nie rozwazyt zastepujgc je zarzutem ,wtasnym”;

4. dowolna wskutek upozorowania rozwazenia czesci zarzutéw apelacji
obroAcow ocena materiatu dowodowego o charakterze oderwanym od kwestii
wiedzy i stopnia ewentualnego zawinienia skazanego V.B. i nie stanowigca nawet
poszlak swiadczgcych o jego winie - obojetnych dla kwestii sprawstwa dowodow
sprowadzajgcych sie do odkrycia skrytki z narkotykami w naczepie i przyczyn
zakazu wjazdu V.B. a na teren Polski - z jednoczesnym zarzucaniem apelacjom
obroncéw ,spekulacyjnego” ich charakteru nie popartego dowodami - podczas gdy
dowody poswiadczajgce stusznos¢ zarzutdw pomijania przez Sgd Okregowy
znaczgcych dla linii obrony dowoddw byty sgdom obu instancji dostepne: paszport

skazanego poswiadczajgcy miejsca i daty krajow, w jakich sie znajdowat, tarczki
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tachografow samochodu ciezarowego, dokumenty przewozowe, z ktérych jasno
przeciez wynika gdzie i jak dlugo pojazd sie znajdowat, jakie dokumenty i gdzie
oraz przez kogo musiaty by¢ wyrabiane, co w $lad za Sgdem Okregowym, jako Ze
dowody te obalajg aprioryczne i nie wynikajgce z dowoddéw zatozenie o winie
wynajetego do trasy transportowej przez braci J. kierowcy (vide: str. 16, 2 akapit od
gory),

5. dowolna i poczyniona z pominieciem obdarzonych przeciez walorem
wiarygodnosci zeznan $wiadka V. J. ocena zarzutu apelacji obroncow
sprowadzajgca sie do zarzucenia sgdowi pierwszej instancji rozwazenia kwestii
usitowania nieudolnego oraz uzasadnionej watpliwosci co do swiadomosci V.B.
odnosnie skrytki i zawartego w niej rzeczywistego przedmiotu transportu, a
wynikajgcej z faktu, iz ,porywajgc sie” na popetnienie zbrodni skazany niewatpliwie
sprawdzitby, czy mingt mu orzeczony okres zakazu wjazdu na terytorium RP -
poprzez sprzeczne z catoscig materialu dowodowego ferowanie przez Sad
Apelacyjny tezy, jakoby V.B. ,nie wiedziat’” o takim zakazie, gdy tymczasem z
obdarzonych walorem wiarygodnosci zeznan V. J. wynika, ze V.B. ttumaczyt mu
sie, ze o ,deportacji” wiedziat, nie sprawdzit jednak kiedy owa ,deportacja” (czyli
zakaz wjazdu) mu sie konczy i myslat, ze zakaz juz uptynat,

6. ztamanie przez Sad Apelacyjny podczas ,rozpoznania” zarzutow apelaciji
zasady artykutowanej w art. 74 § 1 k.p.k. - poprzez faktyczne natozenie na obrone i
oskarzonego obowigzku udowodnienia, ze rurki PCV uzyte do zabezpieczenia
skrytki nie zostaty przez ktérego$ z odbiorcow rurek z Litwy, Stowacji i Serbii
sprzedane do ktéregos sklepu do kraju, przez ktéry przejezdzat V.B. (str. 19
uzasadnienia wyroku) - podczas gdy ciezar udowodnienia, ze owe konkretne rurki
PCV zostaly sprzedane i byly dostepne w sprzedazy detalicznej, bgdz hurtowej na
trasie przejazdu skazanego i w dacie, w ktérej w danym kraju przebywat, a co za
tym idzie - mogly zosta przez V.B. nabyte i uzyte do budowy skrytki, co
stanowitoby mocng poszlake do ferowania wniosku o jego wiedzy co do istnienia
skrytki i jej przeznaczenia a tym samym winie - cigzyt na oskarzycielu publicznym, a
nie na adwokatach, ktérzy nie posiadajg uprawnien dowodowych prokuratury, co
umkneto uwadze Sadu Apelacyjnego podczas ,odpierania” zarzutéw apelacji

obroncow,
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7. nierozpoznanie zarzutow apelacji wskazujgcych na niezrealizowanie przez
Sad Okregowy dyrektyw oceny dowodow i poszlak w sprawie wybitnie poszlakowej,
w ktorej brak jest chocby jednego dowodu wskazujgcego na swiadomos¢ V.B. co
do przebudowania Sciany naczepy i ukrycia w niej narkotykdéw - co potwierdzajg
obdarzone walorem wiarygodnosci przez oba sgdy zeznania V.J., ktéry takze nie
zauwazyt zadnych réznic w budowie i wygladzie naczepy, ktorg przed kursem
wykonanym na zlecenie swojego brata przez V.B. jezdzit sam - co swiadczy o tym,
ze dobudowana sciana z blachy musiata istnieC¢ juz wczes$niej, niesprawdzenia
okresu uptywu orzeczonego wobec V.B. zakazu wjazdu na terytorium RP,
nierozwazenie okolicznosci, czy dotychczas niekarany, o nienagannej opinii, nie
utrzymujgcy kontaktow z osobami z tzw. ,marginesu” ubogi kierowca z dwdjka
dzieci na utrzymaniu po pierwsze dysponowat majgtkiem pozwalajgcym mu na
zakup jednego z najdrozszych na swiecie narkotykdw w znacznej ilosci, a po drugie
- czy w razie otrzymania jakim$ niesamowitym zrzgdzeniem losu na drugim konhcu
Swiata znacznych ilosci drogiego narkotyku celem przetransportowania go do
Europy - w tzw. ,sprzedaz komisowg” kierowca zachowywatby sie spokojnie,
szukatby innej pracy, jezdzit po Europie i Azji realizujgc transporty i nie obawiajgc
sie niczego ani nie ukrywajgc sie - nie tyle ze wzgledu na swoistg naiwnos¢
przekonania o uniknieciu odpowiedzialnosci karnej do czego zachowanie
skazanego chce sprowadzi¢ Sgd Apelacyjny - ale ze wzgledu na obawe o wtasne i
swojej rodziny zdrowie oraz zycie z uwagi na utrate z wtasnej winy (niesprawdzenie
okresu obowigzywania zakazu wjazdu na teren RP) narkotyku o olbrzymiej
wartosci, narazenia na odpowiedzialnos¢ karng niepracujgcych braci J., a
kontrahentéw na olbrzymie straty - ktore to okolicznosci wskazujg nie na naiwnosc
skazanego rzekomo przekonanego, ze zdota unikng¢ odpowiedzialnosci karnej, co
jest przeciez najmniej dotkliwg i przezyciowg konsekwencjg ,wpadki’, ale na
kompletny brak rozeznania V.B. i co do rodzaju narkotyku i co do jego znacznej
ilosci i brak poczucia winy,

8. wykazanie w argumentacji majgcej na celu odparcie logicznych i
rzeczowych zarzutdw apelacji obroncow braku wiedzy Sadu Apelacyjnego o
sposobach dziatania zorganizowanych miedzynarodowych grup przestepczych,

ktére nie narazajg na odpowiedzialnos¢ karng swoich czionkéw i ,hurtowo”
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narazajg na nig przypadkowych pracownikéw zatrudnianych do legalnej pracy, pod
pozorem ktorej realizujg wartosciowe przemyty substancji bgdz przedmiotéw
zabronionych a stanowigcych znaczng wartos¢ i przynoszacg olbrzymi zysk
faktycznym cztonkom owych grup, ktérzy niestety dzieki dgzeniu niektorych
przedstawicieli organéw wymiaru sprawiedliwosci niektorych panstw do wykazania
sie za wszelkg cene, chocby pociggniecia do odpowiedzialnosci i skazania
niewinnego - sukcesem w skazaniu kogokolwiek za wykrytg zbrodnie -
odpowiedzialnosci unikajg, tak, jak ma to miejsce w sprawie niniejszej.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja w zakresie, w jakim podnosi zarzut razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., jest w petni zasadna.

Bezsprzecznie ma racje skarzgcy wskazujgc, ze zarzuty podniesione w
apelacjach obroncoéw zostaly rozpoznane w sposoéb bardzo ogolnikowy i
,P0OZorujgcy ich rozwazenie”, a wiec z razgcym naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k.

Zarébwno Sady rozpoznajgce sprawe, jak i strony procesu, zgodne byly w
przyjmowaniu, ze sprawa niniejsza ma charakter poszlakowy. Taka konkluzja
oznacza jednak przede wszystkim wymoég wyzszej starannosci przy analizie
zgromadzonych dowodow. Jak tradycyjnie przyjmuje sie w takim wypadku,
nierozerwalny fancuch poszlak rozpatrywanych we wzajemnym powigzaniu, winien
prowadzi¢ do nieodpartego wniosku o sprawstwie oskarzonego, pomimo braku na
to dowoddéw bezposrednich.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny stangt przed szczegdlnie trudnym
zadaniem, gdyz uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w istocie nie zawiera
rozwazan co do sprawstwa oskarzonego, ograniczajgc sie do przedstawienia
ustalen faktycznych. Dodatkowo, Sad ten wyeliminowat z opisu przypisanego
oskarzonemu czynu, dziatanie ,wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami”.

Przekonanie Sadu Okregowego o winie oskarzonego, jak wynika z
uzasadnienia wyroku tego Sgdu, oparte jest zasadniczo na dwoch elementach:
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- prawdopodobnym pochodzeniu ujawnionych narkotykéw z Afganistanu i
fakcie pobytu oskarzonego w tym kraju w okresie od 21 do 28 stycznia 2014 r.,

- okoliczno$ci, ze oskarzony mogt naby¢ rurki do budowy skrytki, w ktorej
ukryto heroine w jednym z krajow, w ktérych przebywat, a poniewaz posiadat pite
do metalu, miat tym samym narzedzie, ktérym do tego celu mogt sie postuzyc.

Takiemu rozumowaniu obrohcy oskarzonego przeciwstawili caty szereg
zarzutow zawartych w trzech bardzo obszernych skargach apelacyjnych.

Sad Apelacyjny odpowiadajgc na te zarzuty, bezdyskusyjnie ma racje w
czesci rozwazan przedstawionych w uzasadnieniu swego wyroku, wskazujgcych na
to, ze w niniejszej sprawie nie do zaakceptowania jest konstrukcja sprawstwa w
postaci usitowania nieudolnego, podobnie jak twierdzenie, Zze w niniejszej sprawie
skazany nie usitowat wjechac na teren Rzeczpospolitej Polskiej.

Naduzyciem natomiast ze strony Sgdu Apelacyjnego jest twierdzenie, ze
pojazd ktorym kierowat oskarzony, musiatby by¢ dostepny dla nieograniczonej
liczby oséb i ze kierowca na pewno nie pozostawitby pojazdu bez nadzoru.

Whniosek taki nie jest uzasadniony. Pojazd bowiem z pewnoscig nie musiat
by¢ dostepny dla nieograniczonej ilosci osdb, wystarczyto aby dostep do niego
miaty osoby zainteresowane wykonaniem skrytki i wcale nie musiato to wigzac sie z
porzuceniem pojazdu. Jak bowiem ustalit to Sgd Okregowy, skazany opuscit
Afganistan 28 stycznia 2014 r., a na Ukraine dotart dopiero 2 marca 2014 r. Przez
miesigc przebywat w Uzbekistanie, gdzie, jak twierdzi, czekat na odpowiednie
dokumenty przewozowe, w tym tez celu na kilka dni udat sie po nie do Taszkientu.
Zwroci¢ przy tym trzeba uwage, ze jak wynika z zeznan $wiadka P. K. (k. 598 —
599v) jedna z rurek uzytych do konstrukcji skrzynki wyprodukowana zostata na
Stowacji w dniu 13 lutego 2014 r. (taka widnieje na niej data produkc;ji). Nastgpito to
zatem wiasnie wowczas, gdy oskarzony przebywat w Uzbekistanie.

Nalezy w tym miejscu podniesc, ze majgc na uwadze powyzsze, stwierdzi¢
nalezy, iz gdy oskarzony przebywat w Afganistanie, skrytka w jego samochodzie
jeszcze nie istniata (przynajmniej w ostatecznym ksztaicie). Mozna zatem zadac
pytanie o to, dlaczego skrytka ta zostata wykonana dopiero w drugiej potowie

lutego, skoro oskarzony miatby wej$¢ w posiadanie narkotykéw jeszcze w styczniu?
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Powyzsze nasuwa zasadniczg watpliwosc¢, czy rzeczywiscie narkotyki, cho¢
pochodzity z Afganistanu, zostaty nabyte w tym kraju.

Zadnego wyjasnienia okoliczno$ci zwigzanych z wykonaniem skrytki nie daje
sporzgdzona w sprawie opinia mechanoskopijna (k. 1181 — 1184), poniewaz
stwierdza ona, ze $lady ciecia na rurkach nie nadajg sie do identyfikacji. W tych
okolicznosciach, zauwazyC tez trzeba, ze posiadanie przez oskarzonego na
wyposazeniu samochodu pity do metalu, nie pozwala w zaden sposob powigzac tej
okolicznosci z faktem wykonania skrytki.

Sad Apelacyjny w swych rozwazaniach wprost wskazuje, ze ,wszelkie
ustalenia w tym takze w zakresie ewentualnie zastosowania sposobdow ukrycia
narkotykow, wykonawcéw ewentualnych skrytek, czy oséb umieszczajgcych
narkotyki w tych skrytkach, jako nieodnoszgce sie do znamion przestepstwa, majg
znaczenie drugorzedne” (k. 17). Z tym stwierdzeniem nie sposob zgodzi¢ sie. Jest
ono wrecz nielogiczne w kontekscie poczynionych przez Sad | instancji rozwazan.
Przypomnie¢ wypada, ze Sad ten zrezygnowat z konstrukcji dziatania oskarzonego
,WspOlnie i w porozumieniu z innymi osobami’. Fundamentem zas$ do przyjecia
odpowiedzialnosci oskarzonego za popetnienie przedmiotowego czynu jest
ustalenie, ze co najmniej wiedziat on o skrytce wykonanej w kierowanym przez
niego samochodzie i jej zawartosci.

Rozwazan tych nie sposob oderwac tez od czasu wykonania tej skrytki, a w
konsekwencji, czasu produkcji materiatdw uzytych do tego celu. W tym tez
kontekscie trudno nie zauwazyé¢, ze firma braci J. — U. TR. (i T.), miata w tym
rejonie sSwiata juz wczesniejsze kontakty, poniewaz V. J. réwniez przebywat w
Afganistanie i Uzbekistanie krétko przed oskarzonym.

Sad Apelacyjny wprost w tym zakresie stwierdza, ze ,ewentualna
odpowiedzialnos¢ V. J. i J. J. (czy to jako wspotsprawcow, czy tez sprawcow
kierowniczych) nie mogta przeciez - z uwagi na zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy - stanowi¢ podstawy ekskulpowania oskarzonego” (k.19). Na marginesie
warto zauwazyC, ze takie ustalenie, jak wydaje sie, miatoby pewne znaczenie
cho¢by dla ewentualnego ocenienia stopnia zawinienia i wymiaru kary. Rzecz
jednak w tym, ze Sad nie wskazuje juz, jaki to wiasciwie ,zgromadzony w sprawie

materiat dowodowy” prowadzi do takiego wniosku. Rzecz bowiem nie w tym — w
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Swietle oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego nieprzyznajgcego sie do winy
— czy wskazane osoby polecity V. B. wwiez¢ narkotyki na terytorium Polski,
ewentualnie zlecity wykonanie skrytki w kierowanym przez niego samochodzie, lecz
w tym, czy oskarzony wiedziat o tym, ze przewozi ukrytg heroine.

Dla takich zas ocen bezsprzecznie donioste znaczenie majg zeznania M.S.
(k. 1427 - 1428 i k. 1192 - 1194), z ktérych wynika, ze z jego wiedzy zawodowe;j
wynika, ze firmy T. (T.), a takze S., w ktérej zatrudniony byt uprzednio V. J., byty
,Zamieszane” w zdarzenia z przemytem heroiny i haszyszu w Turcji i na Litwie.

Przypomnie¢ tu wypada, ze przed zatrudnieniem oskarzonego w firmie T.,
jak wynika z zeznan V. J., zatrudnione byty jedynie dwie osoby - on i jego brat.

W sprawie niniejszej przede wszystkim rzuca sie w oczy skgpos¢ zebranego
materiatu dowodowego, w tym niewykorzystanie istniejgcych mozliwosci
dowodowych. Zwtaszcza poprzez skorzystanie z informacji posiadanych przez
CBS, w tym $wiadka M. S.

Mozna bowiem byto podjg¢ probe uzyskania dalej idgcych informacji:

- na czym polegaty wskazane zdarzenia w Turcji i na Litwie, w szczegolnosci
w jaki sposob ich dokonano,

- czy wiadomo jak byta w nich rola braci J.,

- czy przy okazji prowadzenia innych ,spraw narkotykowych” pojawiato sie
nazwisko V. B.,

- jaka jest przyblizona wartos¢ zakupu i jak jest wartos¢ rynkowa 93 kg
zatrzymanej heroiny,

- czy na podstawie skladu chemicznego zatrzymanych narkotykdéw oraz
innych okolicznosci (napisy na opakowaniach) mozna podjgé prébe ustalenia kraju
ich pochodzenia,

- czy takie narkotyki pojawiaty sie w innych wykrytych sprawach, w
szczegolnosci tych wskazanych przez M. S.,

- jaka jest dostepnosc tego rodzaju narkotykdéw w Uzbekistanie,

- czy krajem docelowym dla tego przemytu mogta by¢ Polska, a jezeli nie, to
jakie miaty by¢ dalsze prawdopodobne losy tego transportu.

Warto na koniec zwréci¢é uwage na kolejng okolicznosé, ktérej Sady

rozpoznajgce sprawe w ogole nie braty pod uwage. Oskarzony po ustaleniu, ze nie
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zostanie wpuszczony do Polski opuscit teren przejscia granicznego i zawiadomit o
sprawie J. J.. Nastepnie udat sie na Litwe. Jezeli oskarzony miatby dziata¢ sam, jak
przypisano mu to, a V. J. nie wiedziat o przemycie, czy oznacza to, ze oskarzony
porzucit przewozone narkotyki? Jezeli zas mogto by¢ inaczej i kontynuowano by
przewéz narkotykbw do znanego przewoznikowi odbiorcy, to czy
takie zatozenie jakikolwiek wptyw na ocene $wiadomosci V.B. w zakresie dziatan
skutkujgcych przypisaniem mu popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 55 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt o uchyleniu
zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Apelacyjny winien skorzystac z
mozliwosci uzupetnienia postepowania dowodowego, a w szczegdlnosci ustalic,
czy wiekszg liczbg informaciji, niz te, ktére przekazane zostaty przez swiadka M.S.
dysponuje CBS.

Po raz kolejny rozwazone powinny zostaé, tym razem wszystkie, zarzuty
podniesione w apelacjach obrony. Sporzgdzone za$ uzasadnienie winno spetniac
standard z art. 45783 k.p.k. W szczegdlnosci w zakresie przedstawienia tancucha
poszlak prowadzgcych do wniosku o sprawstwie V. B.

Na tej podstawie orzeczono, jak na wstepie.
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