Il KK 15/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie R. M. skazanego z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

w zb. zart. 262 § 1 k.k. w zb. z art. 262 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 lutego 2024 r.
whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 13 marca 2023 r., sygn. 1l AKa 329/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 wrzesnia 2021 r., sygn. Il K 326/20,

na podstawie art. 532 § 1i 3 k.p.k.

postanowik

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego wystgpit z wnioskiem o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie dnia 13 marca
2023 r., sygn. Il AKa 329/21 utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Szczecinie z dnia 27 wrzes$nia 2021 r., sygn. lll K 326/20. We wniosku nie
przedstawiona argumentacji wskazujgcej na jego zasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Wstrzymanie przez Sgd Najwyzszy wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku
jest odstepstwem od zasady bezzwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen
(art. 9 § 2 k.k.w.). Zastosowanie tej instytucji moze nastgpi¢ wyjgtkowo. Kontrola
kasacyjna dotyczy bowiem prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, a wiec
wyroku objetego domniemaniem prawidtowosci ustalen i trafnosci rozstrzygnie¢ w
nim zawartych.

Szczegodlne uprawnienie Sgdu Najwyzszego wynikajgce z art. 532 k.p.k.
wymaga potwierdzenia, ze w sprawie zaistniaty szczegolne, nadzwyczajne wzgledy
nakazujgce pozbawienie w tym trybie prawomocnego wyroku atrybutu
wykonalnosci. Powodem ku temu moze by¢ zasadnos¢ argumentacji
przedstawionej na poparcie zarzutow kasacji, stwarzajgca  wysokie
prawdopodobienstwo wydania orzeczenia kasatoryjnego. Okolicznos¢ ta musi byc¢
dostrzegalna juz ,, na pierwszy rzut oka”, skoro procedowanie na podstawie art. 532
k.p.k. nastepuje przed merytorycznym rozpoznaniem kasacji. Gdy trafnosc
zarzutow podniesionych w kasacji nie jest — na tym etapie — oczywista, samo
zwrdcenie sie z wnioskiem o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie uzasadnia
odstgpienia od wspomnianej na wstepie zasady bezzwilocznej wykonalnosci
prawomocnych orzeczen ( zob. post. SN z 9.02.2023 r., V KK 681/21).

Nie przesgdzajgc oczywiscie ostatecznego rezultatu wniesionej w tej sprawie
kasacji, ktory to srodek zaskarzenia bedzie stanowit przedmiot rozpoznania na
rozprawie, stwierdzi¢ nalezato, ze podniesione tam zarzuty razgcego naruszenia
prawa materialnego kwestionujgce mozliwo$¢ przyjecia oceny zachowania
skazanego w ptaszczyznie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i naruszenia
prawa procesowego majgce podnoszgce naruszenie przez Sgd Apelacyjny w
Szczecinie zasad rzetelnej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutow apelacyjnych
wskazujgcych na niezasadno$¢ ustalen faktyczno — prawnych poczynionych przez
sad pierwszej instancji, nie pozwalajg — na obecnym etapie postepowania — na
wysnucie kategorycznych wnioskow odnosnie do ich  zasadnosci. Materiaty
postepowania instancyjnego oraz ich ocena wyrazona przez orzekajgce w sprawie
sady zestawione z argumentacjg przedstawiong na poparcie zarzutdow kasacji,
uniemozliwiajg uksztattowanie jednoznacznego przekonania o nietrafnoSci

zaskarzonego wyroku przed przeprowadzeniem rozprawy kasacyjnej, co — w
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Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego - jest warunkiem
zastosowania instytucji z art. 532 k.p.k.

Nie mozna poming¢ réwniez tego, ze prokurator wniost o oddalenie tej
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit tez, na takie okolicznosci nie wskazywat
zresztg obronca, aby w sprawie zaistniaty donioste okolicznosci, ktére mogtyby
spowodowac nieodwracalnos¢ skutkéw kary w razie jej wykonania, a przez to
przemawiac¢ za wstrzymaniem wykonania wyroku.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie
[J.J.]

[at]



