Sygn. akt Il KK 15/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M. S.,

wobec ktdérego umorzono postepowanie o wykroczenie z art. 98 ust. 1 pkt 1a
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenh spotecznych i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 11 stycznia 2023 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji petnomocnika oskarzyciela positkowego — Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Jasle, od wyroku Sadu Okregowego w
Krosnie z dnia 25 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il Ka 218/21, utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w Jasle z dnia 6 maja 2021 r., sygn. akt. [l K 697/19,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 110 § 1
K.p.s.w.

postanowik

1. pozostawic kasacje bez rozpoznania;

2. zwolni¢ oskarzyciela positkowego — Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w Jasle, od kosztéw sgdowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa;

3. zasgdzi¢ od oskarzyciela positkowego — Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w Jasle, na rzecz M. S. kwote 720 (siedemset
dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztow zwigzanych za
sporzgdzeniem i wniesieniem odpowiedzi na kasacje przez obronce z

wyboru ustanowionego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



M. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od maja 2000 r. do pazdziernika
2018 r. w J. oraz S. pow. J., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru jako wiasciciel firmy ,S.” z siedzibg w S. i wykonujgc
czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczeh spotecznych,
uporczywie naruszyt prawa zatrudnionych w tej firmie pracownikdw wynikajgce ze
stosunku pracy i ubezpieczeh spotecznych w ten sposob, ze nie dopetnit
ustawowego obowigzku opfacania skladek na ubezpieczenie spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz P. i Fundusz G. w fgcznej kwocie
535.919,51 zitotych, doprowadzajgc w ten sposob do zadtuzenia wobec Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych, czym dziatat na szkode pracownikéw wymienionych w
opisie czynu zabronionego oraz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Jasle, tj. o przestepstwo z art. 218 § 1a k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2021 r., sygn. akt Il K 697/19, Sad Rejonowy w
Jasle uznat M. S. za winnego popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
z tym, ze przyjat, iz tgczna kwota nieoptaconych sktadek wyniosta 566.907,44 zi
oraz przyjat, ze czyn ten stanowi ,wykroczenia dwukrotnie z art. 98 ust. 1 pkt 1a
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, art.
122 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i
instytucjach rynku pracy i art. 193 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych” i na
podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zwigzku z art. 45 § 1 kw. umorzyt
postepowanie z uwagi na przedawnienie orzekania, a kosztami w tym zakresie
obcigzyt Skarb Panstwa oraz zasadzit na rzecz M. S. koszty zastepstwa
adwokackiego w kwocie 1872 zi.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg petnomocnika oskarzyciela
positkowego — Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Jasle. W apelacji
skarzgcy podniést zarzuty obrazy prawa materialnego, dgzac do wykazania, ze
zachowanie M. S. stanowito przestepstwo, a nie wykroczenie i wnidst o uznanie go
za winnego wystepku z art. 218 § 1a k.k. i art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i
wymierzenie odpowiedniej kary, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.



Wyrokiem Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia 25 sierpnia 2021 r., sygn. akt
Il Ka 218/21, zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy (pkt I), kosztami procesu
za postepowanie odwotawcze obcigzono Skarb Panstwa (pkt Il) oraz zasgdzono od
Skarbu Panstwa na rzecz M. S. zwrot kosztéw obrony w postepowaniu
odwotawczym (pkt III).

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst pethomocnik
oskarzyciela positkowego — Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Jasle.
Zaskarzyt go w catosci i zarzucit razgce naruszenie prawa, tj.:

.~ art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie i
nieustosunkowanie sie przez Sgd Okregowy w Krosnie do wszystkich zarzutéw
zawartych w apelaciji,

- art. 437 § 1 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w sytuacji,
gdy zachodzity podstawy do jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi | instancji
do ponownego rozpoznania, gdyz wyktadania przepiséw prawa materialnego
zwtaszcza art. 218 § 1a k.k. dokonana przez Sad | instancji byta oczywiscie btedna,
co w apelacji konsekwentnie podnosit oskarzyciel positkowy,

- a ktére to uchybienia miaty istotny wptyw na tres¢ wyroku.” Skarzgcy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w
Jasle wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

W pismie zatytutowanym ,stanowisko oskarzonego” obrorica M. S. wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej i zasgdzenie na rzecz M. S. od
Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych kosztéw ustanowienia obroincy z wyboru w
postepowaniu kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona przez petnomocnika oskarzyciela positkowego kasacja okazata
sie niedopuszczalna, dlatego tez Sad Najwyzszy pozostawit jg bez rozpoznania.

Pomimo tego, ze akt oskarzenia zostat wniesiony o przestepstwo z art. 218 §
1a k.k., juz Sad Rejonowy zakwalifikowat czyn zarzucany oskarzonemu jako

~wykroczenia dwukrotnie z art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998



r. o systemie ubezpieczen spotecznych, art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20
kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy i art. 193 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkdéw publicznych”. Taka kwalifikacja prawna zostata
zaakceptowana rowniez przez Sad odwotawczy, ktéry utrzymat w mocy wyrok Sgdu
| instanciji.

W toku tego postepowania, na ostatnim terminie rozprawy przez Sadem |
instancji w dniu 6 maja 2021 r., Sad Rejonowy uprzedzit strony o mozliwosci
zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu z przestepstwa na
wykroczenie (k. 1846v). W tym samym dniu Sad Rejonowy wydat wyrok (k. 1848),
kwalifikujgc czyn M. S. jako wykroczenie. Nastgpita zatem konwersja postepowania
karnego w postepowanie wykroczeniowe. Zgodnie z art. 400 § 1 k.p.k., jezeli po
rozpoczeciu przewodu sgdowego ujawni sie, ze czyn oskarzonego stanowi
wykroczenie, sad, nie przekazujgc sprawy wtasciwemu sgdowi, rozpoznaje jg w tym
samym skladzie, stosujgc w dalszym jej toku przepisy Kodeksu postepowania w
sprawach o wykroczenia. Powyzsza okolicznos¢ determinuje niedopuszczalnosc
kasacji, albowiem w postepowaniu wykroczeniowym stronom nie przystuguje prawo
do wniesienia kasacji, ktore zostato ograniczone wytgcznie do podmiotdéw
szczegolnych: Prokuratora Generalnego i Rzecznika Praw Obywatelskich, zas w
sprawach podlegajgcych orzecznictwu sgdow wojskowych takze Zastepcy
Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych, a w sprawach naruszenia praw
dziecka takze Rzecznika Praw Dziecka.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie wskazuje sie, ze
"sprawg o wykroczenie" w rozumieniu art. 110 § 1 k.p.s.w. jest nie tylko sprawa,
ktérg od poczatku prowadzono w postepowaniu uregulowanym w Kodeksie
postepowania w sprawach o wykroczenia, ale takze sprawa wszczeta w trybie
przepisdw postepowania karnego, jezeli sad pierwszej instancji w oparciu o art. 400
k.p.k., uznat za wykroczenie czyn zarzucany oskarzonemu jako przestepstwo, a
orzeczenia tego nie skarzono lub sgad odwotawczy, wskazany w przepisach
Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, podzielit takie stanowisko oraz
sprawa rozpoznawana w postepowaniu karnym, w ktérej dopiero sad drugiej

instancji, rozpoznajgc srodek odwotawczy od orzeczenia w sprawie o przestepstwo,



uznat w orzeczeniu konczgcym postepowanie czyn, ktérego ono dotyczyto, za
wykroczenie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2003 r., IV
KK 94/03, OSNKW 2004, z. 2, poz. 16; zob. takze postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2021 r., Il KZ 7/21; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 13 listopada 2014 r., V KK 322/14; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 pazdziernika 2007 r., V KK 49/07). Jest to poglad trafny. Wobec tego niniejsze
postepowanie dotyczy ,sprawy o wykroczenie” w rozumieniu art. 110 § 1 k.p.s.w.
To z kolei powoduje, ze kasacja wniesiona przez strone — oskarzyciela positkowego,
zostata wniesiona przez osobe nieuprawniong. Jako taka jest niedopuszczalna, a
wiec podlega pozostawieniu bez rozpoznania na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 530 § 2 k.p.k.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego z punktu 2,
w tej specyficznej sytuacji procesowej, uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 121
§ 1 k.p.s.w.

Natomiast obcigzenie oskarzyciela positkowego kosztami ustanowienia
przez M. S. obroncy z wyboru w postepowaniu kasacyjnym i ztozenia przez tego
obroiAce odpowiedzi na kasacje wynika z art. 121 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 637 § 1
K.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy uwzglednit
whniosek obroncy oskarzonego o zasgdzenie kosztéw ustanowienia obroncy z
wyboru zawarty w odpowiedzi na kasacje. Na rzecz M. S. zasgdzono od
oskarzyciela positkowego — Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Jasle,
kwote 720 zt. Kwota ta wynika z § 11 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2022, poz. 1813). Z uwagi na brak okreslenia stawki
wynagrodzenia za sporzgdzenie tzw. odpowiedzi na kasacje, respektujgc brzmienie
§ 20 ww. rozporzadzenia, zastosowanie w tej sytuacji znajduje powotany wyzej
przepis § 11 ust. 4 pkt 2 tego rozporzadzenia, okres$lajgcy stawki minimalne
przewidziane dla czynnosci, m.in. sporzgdzenia opinii o braku podstaw do
wniesienia kasacji (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dni: 22 marca 2021 r.,
IV KK 574/20; 26 czerwca 2019 r., IV KK 372/18).

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.






