Il KK 148/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie P. R.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 3 k.k. iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 kwietnia 2025 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 9 § 1 i 2 k.k.w. postepowanie wykonawcze wszczynane jest
bezzwiocznie, gdy orzeczenie stanie sie wykonalne, co w wypadku wyrokéw
nastepuje z chwilg ich uprawomocnienia. Sgd Najwyzszy moze, w razie wniesienia
kasacji, od tej zasady wyjgtkowo odstgpi¢ i wstrzymaé wykonanie zaskarzonego
orzeczenia, jezeli zaistniejg szczegolne okolicznosci powodujgce, ze prowadzenie
postepowania wykonawczego w danej sprawie pociggnetoby za sobg dla
skazanego dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. Jednocze$nie, w kasacji
powinna zostaé przedstawiona argumentacja wskazujgca na wysoki stopien

prawdopodobienstwa, ze zawarte w niej zarzuty zostang uwzglednione.
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Nie wypowiadajgc sie wigzgco co do prawdopodobienstwa uwzglednienia
podniesionych w kasacji obroncy zarzutdw naruszenia przepiséw prawa
procesowego, ktére zostang rozwazone na rozprawie, stwierdzi¢ nalezy, ze prima
facie nie jest ono ponadprzecietnie duze. Brak jest rowniez na obecnym etapie
postepowania podstaw do przyjecia wystgpienia w sprawie uchybien stanowigcych
bezwzgledne przyczyny odwotawcze (za takie nie mozna uznac takze orzekania w
Sadzie | instancji SSO X. Y.) ani innych szczegdlnych okolicznosci
przemawiajgcych za wstrzymaniem wykonania orzeczenia, ktore, biorgc pod uwage
tre$¢ zarzutdw kasacyjnych, sktaniatyby do uwzglednienia wniosku obroncy.

Sad Najwyzszy nie podziela przy tym obaw obroncy o wykonanie znacznej
czesci orzeczonej wobec P. R. kary jeszcze przed merytorycznym rozpoznaniem
kasacji. Nawet zaktadajgc, ze termin rozprawy kasacyjnej okaze sie stosunkowo
oddalony w czasie od momentu wniesienia kasacji (z uwagi na obcigzenie Sgdu
Najwyzszego znaczng iloscig spraw) to, biorgc pod uwage wysokos¢ orzeczonej
kary (12 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci), sygnalizowane niebezpieczenstwo
nie zachodzi.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do odstgpienia

od zasady natychmiastowej wykonalno$ci wyrokow i postanowit jak na wstepie.

[SOP]
[r.g.]



