Il KK 148/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie S. P.

skazanego za popetnienie czynu zabronionego z 197 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
(art. 532 § 3 k.p.k.),

w dniu 27 maja 2024 r.,

whniosku obroncy o wstrzymanie zaskarzonego kasacjg

wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 11 pazdziernika 2023 r., V Ka 452/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Koszalinie

z dnia 24 maja 2023 r., sygn. akt Il K 526/22

postanowit:

wniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koszalinie, wyrokiem z 11 pazdziernika 2023 r., utrzymat
w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Koszalinie z 24 maja 2023 r. (zmienit jedynie
wysoko$¢ kwoty orzeczonej tytutem ustanowienia petnomocnika w toku sledztwa),
mocg ktérego S. P. uznano za winnego popetnienia wystepku zgwatcenia i skazano
na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczono zadosc¢uczynienie z
art. 46 § 1 k.k.
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W nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia wniesionym na rzecz skazanego
obronca zamiescit wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

W odniesieniu do lakonicznej argumentacji wnioskodawcy stwierdzi¢
nalezato, ze wstepna analiza sprawy na obecnym etapie postepowania, w ktorym
nie dochodzi jeszcze do merytorycznego rozpoznania zarzutéw kasacyjnych, nie
pozwalata na stwierdzenie, ze waga zarzutdw wymierzonych przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu byta na tyle znaczgca, iz wrecz w polu widzenia
niewatpliwie jawita sie perspektywa uznania kasacji za zasadng. Poglad obroncy,
jakoby samo powotanie w kasacji zarzutu z art. 439 § 1 k.p.k. miatoby skutkowac
zastosowaniem instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia z art. 532 k.p.k.
zastugiwato na krytyke. Po pierwsze na obecnym etapie orzekania Sgd Najwyzszy
nie stwierdzit podstaw do uznania, ze w sprawie S. P. mamy do czynienia z
bezwzgledng przestankg odwotawczg, a po drugie powotane przez obronce na
poparcie swego stanowiska orzeczenie Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2022 r
dotyczyto zgota innego stanu faktycznego: w postepowaniu tym stwierdzono, ze
nalezy wstrzymaé wykonanie zaskarzonego kasacjg wyroku, albowiem sad
odwotawczy orzekat w sktadzie jednego sedziego, chocC nie zaistniata podstawa do
orzekania w tym skfadzie (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 29 § 1 k.p.k.).

Z tych powodow, nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg
wystarczajgce podstawy do uwzglednienia wniosku obronicy.

Dlatego orzeczono jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.
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