Sygn. akt lll KK 147/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie J. Z.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 16 grudnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 13 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt IXK (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego w G. z dnia 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt IX K
(...), J. Z. zostat uznany za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 200 § 1
k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego od tego
wyroku, Sgd Okregowy w G., wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V
Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Z kasacjg od wyroku Sgdu Okregowego wystagpit obronca skazanego. Skarzacy

sformutowat nastepujgce zarzuty:



1) razace naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. a
contrario w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie, albowiem kwestia
oceny wiarygodnosci wyjadnien oskarzonego i zeznan pokrzywdzonej miata kluczowe
znaczenie na gruncie niniejszej sprawy, gdzie jedynymi dowodami byto ,stowo przeciwko
stowu”; w tym kontekscie oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzonego (wskazanych w
apelacji, piSmie z dnia 4.09.2020 r. oraz przedtozonych na rozprawie w dniu 29.09.2020 r.)
miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia;

2) razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 192a k.p.k. w zw.
z art. 199a k.p.k. poprzez jego btedne niezastosowanie, mimo iz oskarzony juz od
postepowania przygotowawczego prosit o badanie wariografem, natomiast
aprobata wniosku oskarzonego w trakcie rozprawy mogta miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia;

3) razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 186 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 171 § 1, § 21 § 5 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez ich btedne
niezastosowanie, tymczasem uwzglednienie tresci tychze przepisow mogto miec
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, skoro pokrzywdzona podczas pierwszego
przestuchania na etapie postepowania sgdowego w dniu 4.02.2020 r. chciata
odmowié sktadania zeznan i nie odpowiedziata na ani jedno pytanie obroncy;

4) razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez ich nieuwzglednienie; Sgd
bowiem nie opart swojej wiedzy na catoksztatcie materiatu dowodowego, wyrokujgc
na niepetnym materiale dowodowym, co miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

W konkluzji skarzgcy wniodst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego oraz
uniewinnienie oskarzonego, albowiem skazanie jest oczywiscie niestuszne;
ewentualnie uchylenie wyroku Sadu Okregowego oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sgd odwotawczy; w przypadku za$ pozostawienia
kasacji bez rozpoznania albo oddalenia kasacji - o nieobcigzanie skazanego
kosztami postepowania.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Przypomnie¢ trzeba, Zze kasacja to nadzwyczajny srodek zaskarzenia
stuzgcy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdow, ktore ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac sie w obrocie prawnym.
Formutowane w tej skardze zarzuty powinny wskazywac na uchybienia okreslone w
art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tresc
wyroku sgadu drugiej instancji. Niedopuszczalne jest ,atakowanie” w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia orzeczenia sgdu pierwszoinstancyjnego. Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest bowiem ponowna kontrola orzeczenia sgdu meriti, a
wiec rozpoznawanie kolejny raz zarzutow stawianych temu rozstrzygnieciu.
Powyzsze uwagi wydajg sie niezbedne wobec charakteru zarzutéw podniesionych
W niniejszej kasacji.

Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie zmierza bowiem w istocie do
kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad meriti — a
zaakceptowanej nastepnie w pemni w wyniku kontroli odwotawczej przez Sad
Okregowy — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Zwazyc¢
jednak nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia
postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktora
stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen. Sad
odwotawczy wyraznie stwierdzit juz przy tym, Zze catoksztatt materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku, iz oskarzony popetnit zarzucany mu czyn, za$
przeprowadzone i nalezycie ocenione dowody jednoznacznie wskazujg na
sprawstwo i wine oskarzonego.

Skarzacy w kasacji podjagt kolejng probe podwazenia wiarygodnosci
pokrzywdzonej. Rzecz jednak w tym, ze Sgd odwotawczy szczegotowo wskazat na
powody uznania oceny zeznan N. |. za prawidtowg, odwotujgc sie réwniez do tresci
opini sgdowo-psychiatrycznej i sgdowo-psychologicznej dotyczgcych
pokrzywdzonej. Sgd wskazat, ze biegli (odnotowujac, iz w dokumentacji dotyczace;j
N. I. wskazano na symptomy choroby afektywnej dwubiegunowej) zdiagnozowali u
pokrzywdzonej nieprawidtowo ksztattujgcg sie osobowosc¢, z cechami uzaleznienia
od substancji psychoaktywnych, objawiajgcg sie chwiejnoscia emocjonalng,

brakiem empatii, brakiem poczucia odpowiedzialnosci, lekcewazeniem norm, regut i



zobowigzan spotecznych, bardzo matg tolerancjg frustracji i niskim progiem
wyzwalania agresji, w tym zachowan gwattownych, niezdolnoscig przezywania
poczucia winy i korzystania z doswiadczen, postugiwaniem sie racjonalizacjami
swoich zachowan, ale jednoczesnie podniesli, ze te zaburzenia nie wptywajg na jej
postrzeganie i odtwarzanie spostrzezen oraz ze nie przejawia ona tez sktonnosci
do konfabulacji, nadto wypowiadane przez nig tre$ci podczas sktadania zeznan sg
spojne z zaobserwowanym przez biegtych zachowaniem pokrzywdzonej, jej
zeznania sg tez wolne od wptywu osob trzecich. Biegli, ktérzy brali udziat w
przestuchaniach pokrzywdzonej, stwierdzili takze, ze postawa pokrzywdzonej w
toku przestuchania wskazuje, iz tresci, o ktorych miata zeznawag, sg silnie urazowe
i dotyczg traumy, ktérej doswiadczyta, a jej stan psychiczny utrudnia sktadanie
zeznan. W tej sytuacji odwotywanie sie przez skarzgcego do zatgczonej do kasacji
dokumentacji dotyczacej pokrzywdzonej w zadnym razie nie Swiadczy o tym, ze
ocena jej zeznan byta wadliwa.

Dodac trzeba i to, ze Sgd odwotawczy stwierdzit, iz zeznania pokrzywdzonej
znajdujg wsparcie w depozycjach pracownikow placowki  opiekunczo-
wychowawczej. Swiadkowie ci nie byli bezpos$rednimi uczestnikami zdarzen
relacjonowanych przez pokrzywdzong, jednak mieli bliski kontakt z N. 1., co tez
skutkowato tym, ze pokrzywdzona odwazyta sie po raz pierwszy powiedzie¢ o tak
traumatycznych przezyciach wiasnie im, a nie np. rodzicom, czy innym krewnym.
Posiadali wiec istotne informacje odnosnie do czesci inkryminowanych zdarzen
bezposrednio od pokrzywdzonej. Nadto, swiadkowie ci zachowali walor
obiektywizmu, ich zeznania byty rzetelne i logiczne, na co wskazuje chocby to, ze
nie starali sie pokazywaé pokrzywdzonej w lepszym sSwietle, wskazujgc na proces
jej demoralizacji i problemy wychowawcze, ktére sprawiata. Z drugiej strony,
posiadajgc niezbedng wiedze fachowg, doswiadczenie zawodowe oraz znajgc
zachowanie i postawe pokrzywdzonej w roznych sytuacjach, nie zbagatelizowali jej
relacji, decydujgc sie na nadanie sprawie dalszego biegu. Zeznania pokrzywdzonej
zostaty tez wsparte depozycjami J. .. Nie jest wiec tak, ze skazanie J.Z. oparto
wytgcznie na zeznaniach pokrzywdzonej. W tych okolicznosciach brak obdukcji
lekarskiej (jak wskazuje Sad odwotawczy), czy nieodnalezienie zdje¢, na ktdrych

pokrzywdzona miata pozowac nago (jak podnosi Sad meriti), nie swiadczy jeszcze,



ze nie mozna oskarzonemu przypisaC zarzucanego czynu, czy tez, ze jego wina
budzi watpliwosci.

Jako chybione i nieznajdujgce oparcia w analizie catoksztattu materiatu
dowodowego Sad Okregowy potraktowat ponadto spekulacje obrohcy
sprowadzajgce sie do uznania, ze pokrzywdzona szantazowata oskarzonego czy
tez fatszywie go oskarzata. Zdaniem Sgdu wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej
nie podwazajg réwniez takie okolicznosci, jak jej ,poziom zdemoralizowania”, czy
tez odpowiedzialnos¢ jako nieletniej za popetnienie czynow karalnych, takze na
szkode swojej matki, czy inne przejawy niepostuszenstwa, a nawet wulgarne
odnoszenie sie do cztonkdéw rodziny. Sam bowiem fakt stwierdzenia wskazanych
wyzej okolicznosci co do zasady nie wyklucza ani tego, ze pokrzywdzona stata sie
podmiotem przemocy seksualnej, ani tego, ze jej sprawca jest oskarzony. Z tego
samego powodu, wedle Sgdu odwotawczego, dla oceny wiarygodnosci depozycji
pokrzywdzonej, a w konsekwencji rowniez dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa i
winy oskarzonego w niniejszym postepowaniu, nie ma znaczenia znajomos¢, a
nawet ewentualne kontakty seksualne N. |. z osobg o pseudonimie ,B.”. Sad
odwotawczy miat tez na wzgledzie okolicznos¢, ze u oskarzonego nie stwierdzono
zaburzen preferencji seksualnych. | do wszystkich tych uwag — jako przekonujgcych
- trzeba skarzgcego w tym miejscu odestac. W tych okolicznosciach oddalenie
wskazanych w kasacji wnioskéw dowodowych nie swiadczy o razgcym naruszeniu
prawa, ktore mogto w istotny sposob rzutowa¢ na tres¢ wyroku, a wiec
przedmiotowa skarga w tym zakresie jest oczywiscie bezzasadna.

Tak samo potraktowac nalezato okolicznos¢ ponownego podnoszenia przez
obronce, ze pokrzywdzona jakoby nie chciata zeznawad, lecz zostata do tego
,namowiona”. Kwestie te szeroko analizowat juz Sgd odwotawczy, przekonujgco
konkludujac, ze doktadna i wszechstronna analiza zaréwno nastepujgcych po sobie
treSci poszczegolnych wypowiedzi N. I., jak i obserwacja jej zachowania podczas
przestuchania, uwzgledniajgca zasady logiki, wskazania wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego, wsparta nadto trescig opinii sgdowo - psychologicznych
i psychiatrycznych, dotyczgcych pokrzywdzonej, jednoznacznie wskazujg, iz nie
byto wolg przestuchiwanej skorzystanie z prawa do odmowy sktadania zeznan, zas

jej opor emocjonalny zaprezentowany w pierwszej fazie przestuchania dotyczyt



wytgcznie koniecznosci relacjonowania po raz kolejny trudnych, nieprzyjemnych
zdarzen, o ktérych wotataby juz zapomnie¢, zas czynnos¢ przestuchania,
konkretnie ztozenia zeznan w charakterze Swiadka, ze swej natury wigzata sie z
niechcianym powrotem do wspomnien o tych zdarzeniach. Zdaniem Sadu
Okregowego potwierdzeniem dla powyzszej konstatacji jest i to, ze Swiadek
stanowczo i jednoznacznie oswiadczyta, iz podtrzymuje ziozone przez siebie
dotychczas zeznania. Sgd Okregowy nie zaniechat ponadto ustosunkowania sie do
podnoszonego w kasacji pominiecia pytan obroncy podczas przestuchania
pokrzywdzonej. Skarzgcy nie wykazat zas, aby w tym zakresie doszto do razgcego
naruszenia prawa, ktore rzutowatoby na tres¢ wyroku, a jego uwagi w tej czesci
maja li tylko polemiczny charakter.

Tak samo potraktowacC trzeba wskazywanie przez obronce na rzekome
naruszenie prawa w zwigzku z nieuwzglednieniem wniosku oskarzonego o jego
badania na wariografie. Obrofnca stosowaniu tego urzgdzenia nadaje nadmierne
znaczenie, skoro wariograf pozwala jedynie kontrolowa¢ wystgpienie
nieuswiadomionych  reakcji organizmu. Nie jest jednak ,probierzem
prawdomownosci” oskarzonego i nie moze stanowi¢ dowodu sprawstwa czy winy.
Dodac trzeba i to, ze zarzut w tym zakresie dotyczy orzeczenia Sgdu meriti, skoro -
jak wskazuje skarzacy - to ten Sad, a nie Sgd odwotawczy oddalit wniosek
dowodowy w omawianej kwestii.

Tym samym, wbrew wywodom Kkasacji, kontrola odwotawcza byta
prawidtowa. Sgd odwotawczy wszechstronnie odnidst sie do wszystkich zarzutéw
apelacji z odwotaniem do przekonujgcej argumentacji, konkludujgc, ze ocena
materiatu dowodowego sprawy dokonana zostata przez Sad pierwszej instancji z
uwzglednieniem regut z art. 7 k.p.k., zas podstawe dokonanych ustalen stanowit
catoksztatt materiatu dowodowego. Obecnie obronca polemizuje jedynie z
wywodami Sgdu Okregowego. Skoro zatem nie potwierdzit sie zaden z zarzutéw
kasacji, Sad Najwyzszy skarge te oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

Z tych wszystkich wzgledoéw, orzeczono, jak w postanowieniu.






