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POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,
sprawy M. W.

skazanego z art. 156 § 3 k.k,.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 pazdziernika 2015 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 maja 2015 .,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. W.,
Kancelaria Adwokacka kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 27 maja 2015 r., IV K .../14 uznat

oskarzonego M. W. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.,

polegajgcego na tym, ze w dniu 4 lipca 2014 r. w L., przewidujagc mozliwosc



pozbawienia zycia i godzac sie na to, nozem o dtugosci ostrza 18.5 cm ugodzit R.
W. w brzuch, powodujgc u niego obrazenia ciata w postaci rany ktutej powtok
brzucha, penetrujgcej do jamy otrzewnej z przedziurawieniem jelita grubego
(poprzecznicy), perforacji krezki jelita grubego w dwdch miejscach i jelita cienkiego
w jednym miejscu - skutkujgce jego $Smiercig w nastepstwie krwotoku
wewnetrznego z uszkodzonych licznych naczyn krwionosnych i za to na mocy art.
148 § 1 k.k. skazat go na kare 12 lat pozbawienia wolnosci. Orzekt o zaliczeniu na
poczet kary okresu pozbawienia wolnosci w sprawie, przepadku i kosztach
sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wywiodta obronca oskarzonego. Zarzucajgc mu
obraze przepiséw postepowania i btgd w ustaleniach faktycznych, wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze M. W. dopuscit sie czynu z art. 155 k.k.
i wymierzenie mu za to przestepstwo kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania lub o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 29 pazdziernika
2015 r., Il AKa ../15, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznat M. W. za
winnego tego, ze w dniu 4 lipca 2014 r. w L., dziatajgc z zamiarem bezposrednim
spowodowania u R. W. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu, o jakiej stanowi przepis art. 156 § 1 pkt. 2 k.k., ugodzit go w
brzuch nozem o dtugosci ostrza 18,5 cm, powodujgc obrazenia w postaci: rany
ktutej powtok brzucha penetrujgcej do jamy otrzewnej z przedziurawieniem jelita
grubego (poprzecznicy), perforacji krezki jelita grubego w dwoch miejscach i jelita
cienkiego w jednym miejscu, w wyniku czego nastgpit krwotok wewnetrzny z
uszkodzonych licznych naczyn krwionosnych, ktéry doprowadzit do zgonu
pokrzywdzonego, przy czym skutek w postaci Smierci R. W. zaistniaty z powodu
niezachowania przez M. W. ostroznosci wymaganej w okolicznosciach zdarzenia
oskarzony mogt przewidzie€ i za to na mocy art. 156 § 3 k.k. skazat go na kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy. Orzekt o zaliczeniu na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie i kosztach sadowych.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodta obronca skazanego, zarzucajgc



Mmu razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tres¢
skarzonego wyroku, a to:

1. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez przekraczajgcg granice
swobodnos$ci, sprzeczng z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz
logicznego rozumowania ocene zgromadzonego materiatlu dowodowego i
niestuszne przyjecie, ze M. W. dziatat z zamiarem bezposrednim
spowodowania u pokrzywdzonego R. W. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w sytuacji gdy catoksztatt okolicznosci dotyczgcych strony podmiotowej
skazanego w korelacji ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym
pozwala co najwyzej na przyjecie, ze skazany nie miat zamiaru
spowodowania uszczerbku na zdrowiu i zyciu pokrzywdzonego, a takze ze
dziatat nieumysinie,

2. art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez niedostateczne
rozwazenie wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji obroncy dotyczgcych
oceny ustnej i pisemnej opinii biegtego z zakresu medycyny sadowej, z
ktorej wynika, ze obraz sekcyjny nie pozwala na okreslenie wzajemnego
usytuowania sprawcy wzgledem ofiary w chwili zadania ciosu, sposobu
trzymania noza ani czasu, przez jaki R.W. po zadaniu ciosu nozem zyt, co
uzasadnia przyjecie, ze wyjasnienia skazanego M. W. w zakresie, w jakim
zaprzeczyt, aby ugodzit nozem pokrzywdzonego sg wiarygodne, a zwtaszcza
wskazuje to, ze skazany dziatat nieumysinie,

3. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez niedostateczne
rozwazenie wszystkich zarzutdow zawartych w apelacji obronicy i
podnoszonych podczas postepowania jurysdykcyjnego, w tym w
postepowaniu odwotawczym, a mianowicie btednego ustalenia przez Sad
pierwszej instancji, zaaprobowanego przez Sgd odwotawczy, ze z opinii
Instytutu Genetyki Sgdowej w B. z zakresu badan identyfikacyjnych DNA (k.
232-237) wynika, ze materiat genetyczny ujawniony na krawedzi noza, ktéry
byt narzedziem przestepstwa, pochodzi od pokrzywdzonego i oskarzonego,
przy czym w wiekszej ilosci od M. W. (strona 7 uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego w L.), co jest sprzeczne z wnioskami opinii, ktéra de facto

stwierdza, ze materiat genetyczny R. W. wystepuje w wiekszej iloéci, ktora to



okolicznos¢ zostata pominieta w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego, a ma

ona istotny wptyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

W  konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie wyrokow obu instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w
pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego M. W. okazata sie bezzasadna w stopniu o
jakim mowa w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Taka ocena uzasadniata oddalenie
kasacji na posiedzeniu jako oczywiscie bezzasadne;.

Wbrew twierdzeniu skarzgcej, upatrujgcej razgcego naruszenia przepisow
prawa procesowego Ww sferze motywacyjnej wyroku, orzeczenie Sadu
odwotawczego nie jest dotkniete tego rodzaju uchybieniami. Orzekajgc
reformatoryjnie w postepowaniu odwotawczym, Sad Apelacyjny nalezycie uzasadnit
swoje stanowisko, odnoszgc sie jednoczesnie do zarzutéw podniesionych w
apelacji obroncy, czemu dat wyraz w pisemnych motywach swojego wyroku. Co
wiecej, analiza treSci formutowanych zarzutéw i ich uzasadnienia prowadzi do
wniosku, ze wytykanie przez autorke kasacji sgdowi odwotawczemu naruszenia
przepisow art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. nie koresponduje z przedstawiang
przez nig argumentacjg. Ta zas sprowadza sie w istocie rzeczy do kwestionowania
ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji, zmodyfikowanych przez Sad
odwotawczy w zakresie strony podmiotowej czynu skazanego.

Odnoszgc sie do pierwszego z zarzutdow kasacji, zauwazy¢ trzeba, ze
skarzgca, negujgc trafnos¢ ustalen faktycznych, na ktorych zostato oparte
rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego, ogranicza sie wytgcznie do stwierdzenia, ze
zgromadzony materiat dowodowy pozwala na przyjecie, ze skazany nie miat
zamiaru spowodowania uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego i dziatat
nieumysinie. Nie negujgc prawa skarzgcej do wiasnych zapatrywan na kwestie
odpowiedzialnosci skazanego, odmiennych od tych, wyrazonych przez Sad
odwotawczy, podkresli¢ trzeba, ze bez wykazania wadliwosci rozumowania sgdu,
nie mogg one stanowi¢ skutecznego zarzut kasacyjnego. Oceny tej nie zmienia
skonkretyzowanie w kolejnych zarzutach kasacyjnych okolicznos$ci, ktére w ocenie

obroncy skazanego =zostaly niedostatecznie rozwazone w ramach kontroli



odwotawczej. Odwotujgc sie w tych zarzutach do tresci opinii medycznych oraz
opinii genetycznej, skarzgca nie wykazata, aby uszty uwagi Sagdu odwotawczego
tego rodzaju fakty, ktére musiatyby swiadczy¢ o razgcym naruszeniu przepisu art.
433 § 2 k.p.k.

Uzasadnienie skarzonego wyroku przekonuje o tym, ze Sad Apelacyjny
obszernie i rzeczowo odniost sie do zarzutu wadliwej oceny opinii biegtego z
zakresu medycyny sadowej (str. 13 — 14). Bezpodstawnym byto oczekiwanie
skarzacej, ze niemoznosc¢ ustalenia w obrazie sekcyjnym wzajemnego usytuowania
sprawcy wzgledem ofiary w chwili zadania ciosu, sposobu trzymania noza i
okreslenia, w ktérej rece byt trzymany zostanie odczytana przez Sgd odwotawczy w
kategoriach niedajgcych sie usungé watpliwosci, rozstrzyganych na korzys¢
oskarzonego i bedzie skutkowata wyborem wersji zdarzenia najkorzystniejszej dla
skazanego. Jezeli Sad pierwszej instancji dysponowat innymi dowodami
pozwalajgcymi na dokonanie ustalen faktycznych, ktérych wyniki badan
medycznych nie wykluczaty, to trudno byloby dopatrywacé sie naruszenia zasad
logiki i doswiadczenia zyciowego w aprobacie Sgdu odwotawczego dla stanowiska
Sadu pierwszej instanciji.

Pozbawionymi racji sg tez wywody, w ktorych skarzgca stara sie nadac
zawartemu w uzasadnieniu Sgdu pierwszej instancji stwierdzeniu sprzecznemu z
treScig opinii Instytutu Genetyki Sgdowej znaczenie uchybienia, majgcego istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Prawdg jest, ze uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w L., odwotujgc sie
do opinii  wymienionego instytutu, badajgcego materiat genetyczny na
zabezpieczonym nozu, stwierdzono, ze materiat genetyczny M. W. wystepuje w
wiekszej ilosci, cho¢ w tresci tej opinii odnotowano, iz profil genetyczny frakc;ji
wiekszosciowej jest zgodny z profilem genetycznym R. W., za$ profil genetyczny
frakcji mniejszosciowej jest zgodny z profilem genetycznym M. W. (k. 235).
Uchybienie to w realiach niniejszej sprawy pozostaje bez wptywu na tresc
skarzonego wyroku. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze znajdujgce sie na
zabezpieczonym nozu Slady materialu genetycznego nie stanowig wyznacznika
sposobu zachowania pokrzywdzonego i skazanego. Wydaje sie zresztg zupetnie

oczywistym, ze na nozu, ktérym zadano cios w brzuch i spowodowano obrazenia



wymienione w opisie czynu moze przewazac¢ materiat genetyczny pokrzywdzonego.
Formutowang przez skarzgcg teze, ze gdyby skazany nie wyciggat noza z brzucha
pokrzywdzonego, ale trzymat go w rece, majac wole zranienia R. W., to na
rekojesci noza dominowatby jego materiat genetyczny, ocenia¢ nalezy wytgcznie w
kategoriach dowolnych dywagaciji.

Dodac¢ na koniec trzeba, iz zadanie ciosu nozem w brzuch jest dziataniem
tak charakterystycznym i jednoznacznym w swej wymowie, zrozumiatej dla
kazdego cztowieka o przeciethym poziomie intelektualnym, ze twierdzenie
skarzgcej o braku po stronie skazanego zamiaru skrzywdzenia pokrzywdzonego i
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu jawi sie jako gotostowne i
nieprzystajgce do realidw sprawy.

Majac to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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