Il KK 145/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2025r.

sprawy R. S.

skazanego za przestepstwo z art. 11981 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zw. z art. 11§2
k.k. wzw. z art. 1281 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji obroncy skazanego

whniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 28 listopada 2024r., sygn. akt || AKa 23/24,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 14 listopada 2023r., sygn. akt Il K 381/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadng,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszym zarzucie kasacji skarzgcy wskazat na wystgpienie w sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 43981 pkt 2 k.p.k., majgcej
swoje zrodto w nienalezytej obsadzie Sadu Il instancji. Uchybienie o tak doniostej

randze miato zdaniem autora kasacji polega¢ na zasiadaniu w skfadzie Sgdu osoby
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nieuprawnionej do orzekania w sgdzie apelacyjnym, a mianowicie sedzi X.Y.,
powotanej na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia [...] 2022 roku, na podstawie
uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...]/2021 z dnia [...] 2021 roku, co w
Swietle uchwaty z dnia 23 stycznia 2020 roku sktadu potgczonych lzb: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego (sygn. akt: BSA
1-4110-1/20) skutkuje uznaniem, iz Sedzia ta powofana zostata na stanowisko
sedziego sadu apelacyjnego w sposob wadliwy, naruszajgcy standardy
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Zarzutowi temu nie mozna jednak przypisa¢ cechy zasadnosci. Przede
wszystkim w powyzszym zakresie nalezy odwotac¢ sie do uchwaty sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022r., sygn. akt | KZP 2/22.

W tezie 2 tej uchwaty Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,brak podstaw do
przyjecia a priori, Zze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17
stycznia 2018r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronno$ci i kazdorazowo
sgd z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439§1 pkt 2
k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedziéw Sgdu Najwyzszego,
ktorzy otrzymali nominacje w takich warunkach”.

Z powyzszej uchwaly nie wynika zatem, ze kazdy sedzia sadu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sadownictwa (dalej: KRS) po dniu 17 stycznia 2018r., nie
spetnia minimalnego standardu bezstronno$ci i kazdorazowo sgd z jego udziatem
byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k. Sytuacja taka
wymaga przeprowadzenia testu bezstronnosci. W uzasadnieniu kasacji nie
podniesiono tymczasem zadnych obiektywnych okolicznosci, ktére dostarczytyby
przekonujgcych argumentdw za przyjeciem, ze Sedzia orzekajgca w skfadzie Sgdu
Odwotawczego nie powinna bra¢ udziatu w omawianej sprawie.

Argumentéw takich nie dostarcza takze lektura uchwatly Krajowej Rady

Sadownictwa nr [...]/2021 z dnia [...] 2021r. Nie daje ona jednoznacznych
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i obiektywnych podstaw do uznania, ze powotanie sedzi X.Y. na urzad sedziowski
w sgdzie wyzszej instancji wynikato z nagtego, nieuzasadnionego przyspieszenia
jej kariery zawodowej w ostatnich latach, nie zas z doswiadczenia zawodowego
i pozytywnej oceny sposobu petnienia przez nig urzedu. Wnioskoéw takich nie
dostarczyt takze test przeprowadzony wobec sedzi X.Y. w sprawie o sygn. akt IlI
KK 612/23. Aktualnie brak jest jakichkolwiek powodow aby przyjaé, ze ocena
dokonana dla potrzeb niniejszej sprawy mogtaby by¢ odmienna.

Jednoczesnie doda¢ wypada, ze oceny moralne osob decydujgcych sie na
udziat w procesie nominacyjnym prowadzonym przez organ o takim charakterze jak
Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana po 2018r., nie mieszczg sie w kategorii
zachodzenia bezwzglednych przestanek odwotawczych.

Z tych wszystkich wzgledoéw zarzut wystgpienia w sprawie bezwzglednej
przestanki odwotawczej nie zastugiwat na uwzglednienie.

Przechodzac do drugiego zarzutu kasacji, w ktorym wskazano na uchybienie
art. 4, 582 i 7 k.p.k. w zw. z art. 433§2 k.p.k., dla porzadku wspomnie¢ wypada,
ze prawidtowo skonstruowany winien wskazywac on, jako naruszony, w pierwszej
kolejnosci art. 43382 k.p.k. Ten bowiem przepis procedury Sgd Odwotawczy mogt
naruszy¢ bezposrednio, pozostate zas, w sytuacji, gdy Sad ten nie czynit
samodzielnych ocen materialtu dowodowego ani ustalen faktycznych w sferze
samego sprawstwa R. S. , winny zosta¢ wskazane jedynie pomocniczo, w celu
wskazania, w jakim zakresie, w odniesieniu do zarzutow apelacyjnych, kontrola
odwotawcza miata zosta¢ nieprawidtowo przeprowadzona.

Odnoszagc sie zas do meritum — zarzut ten roéwniez nalezato oceni¢ jako
niezasadny. Argumentacja obroncy stanowi w znacznym zakresie powtdrzenie
treSci uzasadnienia apelacji, nie wskazuje natomiast, jakich uchybien miat dopusci¢
sie Sad Odwotawczy przeprowadzajgc kontrole odwotawczg orzeczenia Sadu
meriti. Tymczasem Sad Il instancji odniost sie do postawionych w zwyczajnym
Srodku odwotawczym zarzutow, rzetelnie omowit zarysowang w nim problematyke
oceny materiatu dowodowego i wykazat, w sposob jasny i klarowny, ich
niezasadnos¢. Skarzacy podjat sie nie tyle merytorycznej krytyki stanowiska Sgdu

Odwotawczego, co wszedt w polemike z poczynionymi przez niego ocenami.
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Tymczasem Sad |l instancji wykazat, Zze zasadniczym materiatem
dowodowym w sprawie byly zeznania pokrzywdzonej i jej partnera, nie zas
nagrania, zdjecia, czy wydruki materiatbw prasowych i zrzuty ekranu, do ktérych
niezmiennie odwotuje sie autor kasacji. Te drugie miaty tylko potwierdza¢ fakt, ze
N. S. iM. S. byli adresatami zniewag i grozb. Analiza motywow pisemnych
orzeczen sgdow orzekajgcych w sprawie nakazuje uznaé ponadto, ze sady te miaty
na uwadze istniejgcy pomiedzy stronami konflikt, co wymagato od organéw
procesowych zachowania stosownej ostroznosci i czemu oba sady sprostaty (vide
choéby str. 6-7 uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego). Nie sposéb tez mowié¢ o braku
krytycyzmu ze strony Sgdéw — motywy pisemne przekonujg o ich rozwadze,
bezstronnosci i w efekcie rzetelnym rozpoznaniu niniejszej sprawy.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wplyw na treS¢ orzeczenia i ktdére winno skutkowaé orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,
nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

[J.J.]

[ad]



