Sygn. akt 1l KK 144/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. W.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 lipca 2017 r.

kasacji obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 11 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Xl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 1 czerwca 2015 r., sygn. akt 11 K (...),

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obciazy¢é skazanego T. W. kosztami sadowymi za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w t. wyrokiem z dnia 1 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K (...),

uznat T. W. za winnego tego, ze ,w dniu 13 pazdziernika 2012 r. w R., umysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, ze kierujgc
samochodem osobowym m-ki Toyota Land Cruiser o nr rej. (...) nie posiadajgc
wymaganego dokumentu stwierdzajgcego uprawnienie do kierowania pojazdem,
nie zachowat wymaganej ostroznosci polegajgcej na wiasciwej obserwacji
przedpola jazdy oraz nie upewnit sie czy ma dostateczng widocznosc¢ i dostateczne
miejsce do manewru wyprzedzania, a nadto w czasie manewru wyprzedzania

poruszajgcej sie tym samym kierunku jazdy, kierujgcej rowerem M. O., nie



zachowat szczegolnej ostroznosci, a zwilaszcza bezpiecznego odstepu od
wyprzedzanego roweru, w wyniku czego uderzyt prawg czescig przodu samochodu
Toyota w tylne koto roweru nieumysinie powodujgc wypadek, w nastepstwie czego
M. O. doznata obrazen ciata skutkujgcych jej zgonem w dniu 14 pazdziernika 2012
r. po przewiezieniu jej do SP ZOZ w L., po czym zbiegt z miejsca zdarzenia”, {j.
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.,
oraz tego, ze ,w dniu 13 pazdziernika 2012 roku w R., bedgc sprawcg wypadku
drogowego, nie udzielit pomocy pokrzywdzonej M. O. znajdujgcej sie w potozeniu
grozgcym bezposrednim niebezpieczehnstwem utraty zycia, mogac jej udzieli¢ bez
narazenia siebie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu”, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 162 § 1 k.k.

Za czyn z pkt. | aktu oskarzenia, ze zmodyfikowanym jego w sposob wyzej
podany opisem, na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. zostata
oskarzonemu wymierzona kara 6 lat pozbawienia wolnosci, natomiast za czyn z
pkt. Il aktu oskarzenia na podstawie art. 162 § 1 k.k. kara roku pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. sad meriti potgczyt
orzeczone jednostkowe kary i wymierzyt oskarzonemu T. W. kare 6 lat pozbawienia
wolnoséci. Ponadto, na podstawie art. 42 § 3 k.k. wobec oskarzonego orzeczono
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na zawsze.

Wyrok powyzszy zostat zaskarzony przez obronce oraz oskarzonego w
samodzielnie sporzgdzonej apelacji.

Sad Okregowy w L. po rozpoznaniu wniesionych srodkéw odwotawczych,
wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2016 r., sygn. XI Ka (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instanciji.

Od tego orzeczenia kasacje wywiedli dwaj obroncy skazanego, w ktérych
podniesli co do zasady tozsame zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego,
ktére mogto mieé istotny wyptyw na tre$¢ orzeczenia, {j. art. 7 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. (lub art. 457 § 3 k.p.k. — tak w kasacji adw. A. D.) poprzez
razgco btedne przyjecie, ze uzasadnienie wyroku Sgdu Rejonowego w £. pomimo
niezwykle zwieztego, lakonicznego charakteru, nawet po jego uzupemieniu,
poddawato sie kontroli instancyjnej, w szczegolnosci w odniesieniu do kwestii

oswietlenia (jego braku) w rowerze, ktérym poruszata sie pokrzywdzona oraz



naruszenie art 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak nalezytego
rozpoznania wszystkich zarzutéw i wnioskow podniesionych w apelacji obroncy i
osobistej T. W.. Ponadto skarzgcy zarzucili obraze art 167 k.p.k., art. 170 k.p.k. i
art. 201 k.p.k. przez niezasadne oddalenie przez Sad Rejonowy w t. zgtoszonego
w dniu 1 czerwca 2015 r. wniosku dowodowego o wywotanie opinii uzupetniajgcej
biegtych z Instytutu Ekspertyz Sgdowych (...), oraz podzielenie tego stanowiska
przez Sgd Odwotawczy, ktory swoje przekonanie w powyzszym wzgledzie opart na
zeznaniach siostry pokrzywdzonej i protokole ogledzin miejsca zdarzenia, ktore to
przekonanie nie obala — zdaniem obroncéw — twierdzenia o braku Swiatta w
rowerze pokrzywdzonej, a zatem mozliwosci podjecia czynnosci obronnych przez
skazanego przed wypadkiem, w kontekscie ustalenia, czy takze pokrzywdzona
swoim zachowaniem przyczynita sie¢ do wystgpienia skutku i naruszyta reguty
postepowania adekwatne w danych okolicznosciach. Dodatkowo, w kasacji
autorstwa adw. A. M. podniesiono zarzut naruszenia dyrektyw sgdowego wymiaru
kary poprzez obraze art. 53 k.k. Wedtug tego obroncy orzeczona wobec T. W. kara
,nie zostata oparta o reguty ptyngce z tresci art. 53 k.k., a wiec przy wazeniu
okolicznosci obcigzajgcych | tagodzacych, a jedynie sprowadzata sie do
wymienienia przestanek z tego artykutu, ktérymi ma kierowac sie kazdy sad”.

Skarzgcy wniesli o uchylnie wyroku Sadu drugiej instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, alternatywnie o
uchylenie wyrokow sgdow obu instancji zapadtych w sprawie i przekazanie jej do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w £. wniost o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Racje nalezy przyznaé oskarzycielowi publicznemu co do stanowiska w
przedmiocie niezasadnosci obu wniesionych w sprawie nadzwyczajnych srodkéw
zaskarzenia. Kasacje te Sad Najwyzszy ocenit jako oczywiscie bezzasadne, co
stosownie do tresci art. 535 § 3 k.p.k. uprawniato do ich oddalenia na posiedzeniu.

Jak juz wskazano, w obu kasacjach podniesiono tozsame zarzuty, ktére
sprowadzajg sie do dwoch elementéw. Kwestionuje sie w nich rzetelnosé

przeprowadzonej przez sgad odwotawczy kontroli instancyjnej poprzez, z jednej



strony, niepetne odniesienie sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w
apelacjach (art. 457 § 3 k.p.k.) albo brak rzeczywistego rozpoznania okreslonych
twierdzen i argumentéw przedstawionych w zwyczajnych srodkach odwotawczych,
czym z kolei Sad drugiej instancji miatby naruszy¢ art. 433 § 2 k.p.k. Przypomniec
w zwigzku z tym nalezy, ze skuteczne podniesienie zarzutu razgcej i majgcej
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy przepisow normujgcych postepowanie
odwotawcze wymaga wykazania przez skarzgcego, ktoére z podniesionych w
apelacji zarzutow nie zostaty, jego zdaniem, rozpoznane w stopniu skutkujgcym
uchybieniem rangi kasacyjnej. Jak trafnie bowiem wskazuje w odpowiedzi
prokurator, ewentualnie uchybienia w przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej ocenia
sie w odniesieniu do bezwzglednych podstaw odwotawczych. Ranga tych
nieprawidtowos$ci musi by¢ zatem znaczgca, a wiec co najmniej tak powazna, jak
podstawy wydania orzeczenia kasatoryjnego w nastepstwie ujawnienia okolicznosci
okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.

Analiza uzasadnienia wyroku sporzgdzonego przez Sad Okregowy w L. nie
daje podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie tej, tak jak podnoszg obroncy, sad
odwotawczy btednie uznat sporzgdzone uzasadnienie sgdu rozpoznawczego (wraz
Z jego uzupetnieniem) za poddajgce sie kontroli instancyjnej, a dodatkowo
samodzielnie naruszyt przepisy w zakresie koniecznych elementéw uzasadnienia
wyroku Sadu drugiej instancji, stosownie do tych, ktére zostaty podniesione w
zarzutach kasacyjnych. Pisemne motywy wyroku Sgdu odwotawczego nie sg ani
lakoniczne, ani nie pomijajg twierdzen zawartych w apelacjach. Sad ten wyjasnit w
sposob wyczerpujgcy i kompleksowy niezasadnos¢ zarzutu dotyczgcego btedu
dowolnosci (art. 7 k.p.k.), ktérego — jak to wywiedziono — nie sposéb przypisac
rozumowaniu Sgdu Rejonowego. Trafnie réwniez uznat, ze o obrazie zasady in
dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i poglagdami
doktryny, mozna bytoby mdéwi¢ jedynie wdéwczas, gdyby sgd meriti wskazat na
rézne nie dajgce sie wykluczy¢ wersje zdarzenia i nie przyjgt w takim uktadzie
dowodowym ustalenia dla oskarzonego korzystniejszego. Stanowisko to nalezy w
petni podzieli¢ przypominajgc nadto, ze nie ma zastosowania reguta okreslona w
art. 5 § 2 k.p.k., gdy watpliwosci w zakresie przyjetych ustalen w podnosi strona,

nie staly sie one natomiast udziatem orzekajgcego merytorycznie sadu, ktéry



dowody ocenit w zgodzie z dyspozycjg art. 7 k.p.k., co miato miejsce w tym
wypadku. Przyjecie odmiennych zatozen uniemozliwiatoby dokonanie jakichkolwiek
wigzagcych ustalen praktycznie w kazdej sprawie.

Kluczowe w toku niniejszego postepowania byto ustalenie faktyczne
zwigzane z materiatem dowodowym odnalezionym w miejscu wypadku i
czynnosciami Policji. Kwestie te nie umknety uwadze sgdu odwotawczego, zas
dotyczgca tej problematyki motywacja jest ze wszech miar przekonujgca. Wszakze
bezsprzecznie na miejscu zdarzenia odnaleziono swiatto odblaskowe, ktére mogto
sie znalez¢ tam jedynie jako czes¢ roweru, na ktérym poruszata sie pokrzywdzona.
Sad odwotawczy zauwaza przy tym razgce nieprawidiowosci w postepowaniu
funkcjonariuszy Policji, ktdrzy na wstepnym etapie postepowania wydali zniszczony
rower rodzinie M. O., doprowadzajgc do utraty tego istotnego przeciez dowodu.
Stusznie wszelako wywodzi, ze nie podwaza to samego twierdzenia sgdu meriti co
do oswietlenia dwusladu pokrzywdzonej. Pozwalato to w konsekwencji uznaé
rébwniez, ze sporzgdzone w niniejszej sprawie opinie (zasadnicza i uzupetniajgca)
bieglych z Instytutu Ekspertyz Sgdowych w K. sg petne i nie zawierajg
sprzecznosci, a tym samym nie wystgpity podstawy do ich uzupetniania w oparciu o
przepis art. 201 k.p.k. W opiniach tych, co raz jeszcze nalezy przypomniec,
jednoznacznie stwierdzono, ze kierujgcy pojazdem T. W. miat obiektywng
mozliwos¢ unikniecia zderzenia z kierujgcg rowerem.

Druga grupa zarzutow kwestionuje samo postepowanie sgdu odwotawczego.
Jak juz wskazano Sad odwotawczy byt w peini uprawniony do zaakceptowania
decyzji sagdu meriti co do oddalenia wniosku dowodowego o sporzgdzenie kolejnej
opinii, uznajgc, ze opinia z rekonstrukcji wypadkéw drogowych Instytutu Ekspertyz
Sadowych w Krakowie, ktdérg dysponowat sgd a quo, wraz z opinig uzupetniajgca,
jest jasna, petna i spojna wewnetrznie. W sprawie tej w zadnym wypadku nie
uchybiono przepisom z art. 167 k.p.k. i art. 170 k.p.k. lub art. 201 k.p.k. Opinia
bieglych byfta przeciez opinig kompleksowag, uwzgledniajgcg réwniez aspekt
medyczny, a w polu jej widzenia pozostawaly tez opinie wczesniej wydane przez
innych biegtych. Musiata sie ona przy tym opiera¢ na dowodach, a nie odnosi¢ do

ewentualnych hipotez wysuwanych przez obrone.



Takze kontrola rozstrzygniecia o karze nie ujawnita by sgad odwotawczy
naruszyt art. 457 § 3 k.p.k., ktéry zresztg w powyzszym zakresie nie zostat w
kasacji podniesiony. Wystarczajgce jest w tym wzgledzie zapoznanie sie z
pisemnymi motywami wyroku sgadu ad quem zawartymi na s.13-14. Z Kkolei
samodzielnego uchybienia normie art. 53 k.k. Sgd ten nie mogt sie dopuscic, jako
ze orzeczenia o karze nie korygowat. Co wiecej, taki zarzut w postepowaniu
kasacyjnym, co wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, jest zarzutem wrecz
niedopuszczalnym, bowiem oceny sadu w tym przedmiocie mogg byc¢
kwestionowane wytgcznie w ramach zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary, ktéry
to zarzut nie miesci sie w podstawach kasacyjnych kreslonych w art. 523 § 1 k.p.k.

Podsumowujgc, autorzy we wniesionych kasacjach w sposéb bezposredni
dazg do ponowienia zwyczajnej kontroli odwotawczej, co musi by¢ uznane za
zabieg catkowicie chybiony. Postepowanie kasacyjne nie polega na powtarzaniu
analizy zarzutow, ktérych przedmiotem czyni sie, po raz kolejny, orzeczenie sgdu
pierwszej instancji, a do tego sprowadzajg sie de facto kasacje wywiedzione w
niniejszej sprawie.

Uwzgledniajgc powyzsze, przy braku stwierdzenia okolicznosci, ktore
obligowatyby Sgd Najwyzszy do orzekania w szerszym zakresie (stosownie do art.
536 k.p.k.), postanowiono jak w cze$ci dyspozytywne;j.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego znajduje

podstawe w tresci art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

r.g.



