Sygn. akt Il KK 143/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2014 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Edward Matwijow
SSA del. do SN Krzysztof Eichstaedt (sprawozdawca)

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Andrzeja Pogorzelskiego ,
w sprawie A. S.

obwinionego z art. 92 a k. w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 listopada 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w t... z dnia 21 lutego 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i na podstawie art. 5 § 1

pkt 4 k.pw. w zw. z art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie

przeciwko A. S., a kosztami postepowania w sprawie obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Wyrokiem nakazowym z dnia 21 lutego 2013 r. wydanym w sprawie [...] Sad
Rejonowy w t. uznat A. S. za winnego popetnienia wykroczenia z art. 92a k.w.
polegajgcego na tym, iz w dniu 9 czerwca 2012r. w miejscowosci M. kierujgc
samochodem marki BMW przekroczyt o 64 km/h dopuszczalng predkosé. Za
przypisane wykroczenie sgd meriti wymierzyt w/wym. kare grzywny w kwocie 500 zi.
Niniejszy wyrok uprawomocnit sie, nie bedgc przedmiotem kontroli sgdu Il instancji.

Od prawomocnego wyroku nakazowego, o ktérym mowa powyzej, kasacje
na korzys¢ A. S. wniost Rzecznik Praw Obywatelskich, podnoszgc zarzut razgcego
naruszenia prawa procesowego, moggcy miec istotny wptyw na jego tresc, to jest
art. 93 § 2 k.p.w., na skutek bezzasadnego uznania, iz okolicznosci czynu
przypisanego ukaranemu i jego wina nie budzg watpliwosci, podczas gdy w Swietle
dowodow dotgczonych do wniosku o ukaranie, zaréwno wina, jak i okolicznosci
czynu zarzucanego obwinionemu budzity powazne watpliwosci, co winno
skutkowa¢ skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie i wyjasnieniem
wszystkich istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci.

W konkluzji wniesionej kasacji jej autor wnosit o uchylenie zaskarzonego
wyroku sgdu rejonowego i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania. Z uwagi na przedawnienie karalnosci, na rozprawie kasacyjnej
przedstawiciel Rzecznika Praw Obywatelskich wnosit o uchylenie zaskarzonego
wyroku nakazowego sgdu rejonowego i umorzenie postepowania. Do wniosku tego
przytgczyt sie prokurator biorgcy udziat w postepowaniu kasacyjnym przed Sgdem
Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich zastugiwata na uwzglednienie.
Doszto bowiem do razgcego naruszenia art. 93 § 2 k.p.w., co mogto mie¢ istotny
wyptyw na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 111 k.p.w. Stusznie skarzgcy zarzucit,
ze nie zostaty spetnione wskazane w art. 93 § 2 k.p.w. warunki do wydania wyroku
nakazowego. Przepis ten przewiduje, iz orzekanie w postepowaniu nakazowym
moze nastgpi¢ tylko wowczas, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie
budzg watpliwosci. W orzecznictwie wskazuje sie, iz brak owych watpliwosci
oznacza, ze nie ma ich zarowno odnosnie sprawstwa danego czynu, jak i winy

obwinionego, z uwzglednieniem zaréwno jego wyjasnien, jak i innych dowodéw



przeprowadzonych w toku czynnosci wyjasniajgcych (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 lipca 2011 r., lll KK 144/11, Lex nr 860609). Postepowanie nakazowe, jest
instytucjg prawa procesowego, ktérej stosowanie zastrzezono do najbardziej
oczywistych przypadkow, gdzie materiat dowodowy istniejgcy w aktach sprawy jest
tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych watpliwosci, co do winy i
okolicznosci popetniania zarzuconego czynu (por. wyrok SN z dnia 23 wrzesnia
2009 r., IV KK 59/09, Lex nr 524057).

W rozpoznawanej sprawie wina obwinionego budzi jednak watpliwosci,
albowiem podstawowym dowodem w sprawie byla fotografia wykonana przez
radarowy przyrzad do pomiaru predkosci pojazdéw w ruchu drogowym — Fotorapid
0061, na podstawie ktorej nie mozna dokonac¢ identyfikacji osoby Kkierujgcej
pojazdem i stwierdziC, ze byt nim A. S., a zatem w realiach niniejszej sprawy brak
byto podstaw do wydania wyroku nakazowego. W tym stanie rzeczy nie ulega
najmniejszej watpliwosci, iz Sgd Rejonowy w L. wydajgc w niniejszej sprawie wyrok
nakazowy naruszyt w razgcy sposob przepis art. 93 § 2 k.p.w., gdyz nie zostaty
spetnione przestanki wynikajgce z przedmiotowego przepisu do jego wydania, co
niewagtpliwie mogto miec istotny wptyw na tres¢ wydanego przez sad meriti
orzeczenia.

W dniu wydawania wyroku przez Sad Najwyzszy doszio juz do
przedawnienia orzekania w sprawie. Zgodnie z art. 45 § 1 k.w., karalnosc
wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptynat rok; jezeli zas w tym
okresie wszczeto postepowanie, a tak stato sie w przedmiotowej sprawie, karalnos¢
wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popetnienia czynu. Do popetnienia
zarzucanego obwinionemu czynu dojs¢ miato w dniu 9 czerwca 2012 r. Nastgpit juz
zatem uptyw takze dwuletniego terminu przedawnienia. Wprawdzie art. 45 § 2 k.w.
stanowi, ze w razie uchylenia prawomocnego rozstrzygniecia, przedawnienie
biegnie od daty tego uchylenia, ale przepis ten rozumiany jest tak, ze
przedawnienie biegnie na nowo jedynie w sytuacji, w ktérej do uptywu terminu
przedawnienia nie doszto w chwili uchylenia prawomocnego wyroku (zob. uchwata
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2002 r., | KZP 15/02, OSNKW z
2002 r., z. 7-8, poz. 49; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2012 r., Il KK
219/12, Lex nr 1220803).



W tym stanie rzeczy, obok uchylenia zaskarzonego kasacjg wyroku
nakazowego sgdu meriti, zasadnym byto, zgodnie z dyspozycjg art. 5 § 1 pkt 4
K.p.w., umorzenie postepowania w sprawie, wobec uptywu terminu przedawnienia

orzekania, a takze obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania w sprawie.



