Sygn. akt Il KK 140/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

w dniu 12 kwietnia 2018r.

w sprawie M.B.

oskarzonego z art. 29481 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. z dnia 29 czerwca 2017r., sygn. akt Il Aka
[...)/17 utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego we W. z dnia 4 listopada
2016r., sygn. akt Il K [...]/16

1. oddala kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigza skazanego kosztami sadowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego i materialnego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sad Apelacyjny,
gdy w istocie zmierza ona wytgcznie do powtdrzenia kontroli odwotawczej
przeprowadzonej w sprawie, a wiec ponownie stawia zarzuty wadliwego
procedowania przed Sgdem Okregowym. Kasacja zostata zatem wywiedziona
wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego
srodka odwotawczego jedynie od wyrokow sgdow odwotawczych.

Z perspektywy oceny sformutowanych w niniejszej sprawie zarzutéw

kasacyjnych podnies¢ nalezy, ze w istocie stanowig one prébe uczynienia



z postepowania kasacyjnego trzeciej instancji kontroli orzeczenia. Stanowczo
zatem stwierdzi¢ nalezy, Zze celem postepowania kasacyjnego nie jest ani
powielajgca kontrole apelacyjng ocena rozumowania sgdu meriti ani kontrola
przeprowadzonych w sprawie ustalen faktycznych.

Tymczasem zarzuty podniesione w kasacji tj. pierwszy i trzeci, stanowig
powtdrzenie zarzutu zawartego w apelacji, okreslonego jako btgd w ustaleniach
faktycznych. Dla potrzeb niniejszego postepowania zarzut ten przybrat forme
obrazy prawa procesowego tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 k.p.k. i obrazy prawa materialnego tj. art. 23 k.k.

Zauwazy¢ wiec nalezy, ze zarzut ten byt rozpoznany przez Sad Apelacyjny i
szczegotowo omowiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 7 — 9). Dotyczy to
zarowno mozliwosci zastosowania instytucji czynnego Zzalu, jak i oceny
wiarygodnosci wyjasnien M.B. i pozostatych oskarzonych. Stusznie sgd meritii, a za
nim Sad Odwotawczy, uznaty ze trudno moéwi¢ aby oskarzony M.B. odstgpit od
popetnienia przypisanego mu przestepstwa w sytuacji, gdy majgc mozliwosc¢ nie
zapobiegt jego popetnieniu i czynnie uczestniczyt w podziale zyskéw z dokonanej
kradziezy (k. 27 — 29 uzasadnienia SO). Co wiecej, bez udzialu M.B. dokonanie
przypisanego przestepstwa w zaistniatej formie w ogdle nie byto mozliwe.

Podnies¢ trzeba, Zze postawienie w kasacji zarzutu naruszenia prawa
materialnego stoi w oczywistej sprzecznosci ze stawianym jednoczesnie zarzutem
obrazy prawa procesowego. Podstawg bowiem stawiania takiego zarzutu jest
przyjecie, ze sad prawidtowo ustalit stan faktyczny w sprawie, lecz popetnit btgd w
procesie subsumcji lub wyktadni. Tak jednak nie jest w tym przypadku. Obrona
kwestionuje bowiem prawidtowos$¢ ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | —
instancji, ktore skutkowaty przyjeciem skazania z art. 27881 k.kk. w zw. z art.
29481 k.k. Prawidlowosci dokonania takiej kwalifikacji prawnej przypisanego
skazanemu czynu nie sposob jednak zakwestionowaé¢ (w realiach niniejszej
sprawy) bez zmiany ustalen faktycznych.

Jako bezzasadny nalezy réwniez oceni¢ zarzut naruszenia art. 5§82 k.p.k.
Przepis ten dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie rozstrzygng¢ sad
rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowosci

rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad.



Brak zatem podstaw do przyjecia, ze Sad Odwotawczy rozpoznat sprawe
Zz naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. lub Zze sporzadzajgc uzasadnienie swego
orzeczenia obrazit art. 457 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

a.l.



