I KK 14/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 12 kwietnia 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

sprawy K. S.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. IV Ka 1949/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia
12 maja 2021 r., sygn. Il K 34/19/P

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 maja 2021 roku, sygn. akt Il K 34/19/P, Sad Rejonowy
w Krakowie uznat K. S. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia
wrzesnia 2015 roku do 27 lipca 2016 roku, w miejscowosci E. w Wielkiej Brytanii,
znecat sie psychicznie nad swojg zong A. S. poprzez uzaleznienie finansowe,
krytykowanie, ponizanie, obrazanie, ograniczenie kontaktow z rodzing i znajomymi,
grozby pozbawienia kontaktu z corkg oraz kontrolowanie zachowania, tj. wystepku

z art. 207 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 37a k.k. w zw. z art. 207 § 1 k.k. przy
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zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 ztotych.

Powyzszy wyrok zostat zmieniony wyrokiem Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 9 czerwca 2022 roku, sygn. akt IV Ka 1949/21, w ten sposdb, ze za date
poczatkowg przypisanego oskarzonemu czynu ustalono dzieh 29 grudnia 2015
roku i obnizono kare grzywny do 200 stawek dziennych. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst obronca zarzucajgc
bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
nastepstwie razgcej obrazy prawa materialnego, a to art. 111 § 1 k.k. wskutek
braku spetnienia warunku odpowiedzialnosci karnej za czyn popetniony za granicg
w wyniku btednego uznania, ze przypisane zachowanie stanowito przestepstwo w
Wielkiej Brytanii, a to z uwagi na brak stwierdzenia podwdjnej karalnosci czynu in
concreto, to jest przestepczos$ci i karalnosci zachowania oskarzonego w miejscu
jego popetnienia z uwzglednieniem prawa stanowionego oraz prawa sedziowskiego
kraju systemu common law, na skutek zaniechania zwr6cenia sie do strony
brytyjskiej, w trybie przewidzianym Konwencjg europejskg o informacji o prawie
obcym sporzgdzonym w Strasburgu dnial5 marca 1978 r. o dostarczenie informacji
o prawie brytyjskim i praktyce jego stosowania, a nadto pominiecie przy
rozstrzyganiu sprawy odmowy wniesienia i popierania aktu oskarzenia przez
prokuratora i skierowania skargi subsydiarnej przez pokrzywdzonego po uptywie
niemal dwoch lat od zarzucanego czynu, podczas gdy wedle brytyjskiej praktyki
sgdowej i tzw. doktryny naduzycia procesu (doctrine of abuse
of proces), nie jest mozliwe toczenie sie postepowania, gdy moze ono prowadzi¢ do
naruszenia zasad uczciwego procesu, €O rozumiane jest jako nadmierne
opo6znienie we wniesieniu sprawy lub wyzyskanie postepowania karnego dla celéw
toczgcego sie jednoczesnie postepowania cywilnego, co miato miejsce w niniejszej
sprawie, zas brak podwadjnej karalnosci in concreto czynu popetnionego za granicg
stanowi negatywng przestanke uniemozliwiajgcg prowadzenie procesu(art. 17 § 1
pkt 8 k.p.k. wzglednie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.).

Podnoszgc powyzszy zarzut obrohca wnidst o uchylenie wyrokéw sgdoéw obu

instancji i umorzenie postepowania.
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W odpowiedzi na kasacje prokurator oraz petnomocnik pokrzywdzonej

whniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym przez art. 535
§1i3k.p.k.

Tytutem wstepu zauwazy¢ trzeba, ze zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na
korzys¢ mozna wniesC jedynie w razie skazania za przestepstwo na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Z powyzszego wynika jednoznaczny wniosek, iz
dopuszczalnosc¢ kasacji w sprawach, w ktérych nie orzeczono bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci — rzecz jasna poza kasacjami wnoszonymi w trybie art. 521
k.p.k. (vide art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.) — obejmuje wytgcznie zarzuty dotyczgce
bezwzglednych podstaw odwotawczych. W niniejszej sprawie to wiasnie
podniesiony przez obronce zarzut bezwzglednej przyczyny odwotawczej
warunkowat dopuszczalnos¢ rozpoznania kasacji, wobec faktu,
iz wobec K. S. prawomocnie orzeczona zostata kara grzywny.

Przechodzgc do podniesionego przez autora kasacji zarzutu stwierdzié¢
nalezy, ze warunek podwojnej karalnosci zostaje spetniony w sytuacji, gdy zaréwno
ustawa penalizujgca dane zachowanie w panstwie popetnienia czynu, jak tez
polska ustawa karna pozwalajg in concreto na uznanie ustalonego zachowania za
przestepstwo. Jezeli zatem odpada odpowiedzialno$¢ karna ze wzgledu na
wytgczenie przestepnosci czynu wedle prawa obowigzujgcego w miejscu
popetnienia czynu zabronionego, to warunek podwojnej karalnosci nie jest
spetniony. W realiach niniejszej sprawy sgd odwotawczy zwrdcit sie do Ministerstwa
Sprawiedliwosci — Departamentu Wspotpracy Miedzynarodowej i Praw Cztowieka z
wnioskiem o udzielenie tekstu prawa obcego oraz wyjasnienie obcej praktyki
sgdowej. Przedmiotem zapytania byly przepisy karne oraz praktyka sgdowa

obowigzujgca w miejscowosci E. w Wielkiej Brytanii, w Anglii, w hrabstwie C.,
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dystrykcie E.— w okresie od wrzesnia 2015 roku do 27 lipca 2016 roku, dotyczace
penalizowania i karania za znecanie psychiczne nad matzonkiem, poprzez
uzaleznienie finansowe, krytykowanie, ponizanie, obrazanie, ograniczanie
kontaktow z rodzing i znajomymi, grozby pozbawienia kontaktu z corkg oraz
kontrolowanie zachowania (k. 388-388v). W odpowiedzi udzielono informaciji, iz
prawo Zjednoczonego Krolestwa zawiera bezposredni odpowiednik art. 207
polskiego Kodeksu karnego dopiero od 2015 roku. Jest nim art. 76 ustawy o
powaznych przestepstwach (Serious Crime Act 2015) (k. 390). Nadto sgd pozyskat
tekst ustawy o powaznych przestepstwach wraz z wytycznymi ustawowymi do tego
przepisu w oryginale oraz ttumaczeniu dokonanym przez ttumacza przysiegtego
jezyka angielskiego (k. 432-451) oraz wytycznymi ustawowymi do art. 76 ustawy o
powaznych przestepstwach (odpowiednikiem art. 270 k.k.) (k. 437-442). Wszystkie
powyzsze dokumenty sad odwotawczy drobiazgowo i nalezycie rozwazyt,
dochodzgc do trafnego przekonania, iz spetniony zostat warunek podwdjnej
karalnosci z art. 111 § 1 k.k. Nie miejsce tutaj jednak na powtarzanie wszystkich
stusznych argumentow, jakie padty
w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, albowiem Sad Najwyzszy przyjmuje je
za wilasne, odsytajgc skarzgcego do jego lektury. Koncowo jedynie nadmienié
trzeba, ze eksponowana przez obronce argumentacja odnoszgca sie do terminu
skierowania aktu oskarzenia i analizy tej kwestii w kontekscie prawa obcego jest
wtorna i nie posiada znaczenia dla zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz przestanek podwdjnej karalnosci
wymienionych w art. 111 § 1 k.k. Kwestie réznic miedzy ustawg polskg a ustawg w
miejscu popetnienia przestepstwa ustawodawca pozostawit w sferze fakultatywnej
— do uznania sadu (art. 111 § 2 k.k.). Nieuwzglednienie tych réznic nie wptywa zas
na wystgpienie warunku podwdjnej karalnosci czynu. Ustalenie kwestii podwdjnej
karalnosci nie moze mie¢ bowiem charakteru stanowczego, tj. stwierdzajgcego ze
czyn zabroniony bedgcy przedmiotem postepowania bytby podstawg wydania
wyroku skazujgcego w miejscu jego popetnienia, a wystarczajgce jest ustalenie, po
mysli art. 111 § 1 k.k.,, ze jest on uznany za przestepstwo przez ustawe
obowigzujgcg w miejscu jego popetnienia. Brak jest podstaw do analizowania w

toku postepowania prowadzonego na terenie Rzeczpospolitej Polskiej ocennych
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elementow mogacych wptyng¢ na sposob i tresC orzeczenia moggcego byc
wydanym w miejscu popetnienia przestepstwa, nie wchodzgcych w zakres art. 1 k.k.
oraz niesprzecznych z pozyskanymi wytycznymi co do ich stosowania i ustalong
praktykg dziatania tamtejszych organow wymiaru sprawiedliwosci.

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut dotyczacy
zaistnienia uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. z uwagi na
niespetnienie warunku z art. 111 § 1 k.k. — byt oczywiscie bezzasadny. W sprawie
nie odnotowano tez innych okolicznosci, ktore wskazywatyby na wystgpienie innych
uchybien przewidzianych w art. 439 § 1 k.p.k.

W zwigzku z oddaleniem kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, Sad
Najwyzszy obcigzyt skazanego K.S. Kkosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[SOP]

[at]



