Sygn. akt Il KK 139/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2021 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy E. H.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
z powodu kasacji wniesionej przez obronce lustrowanego

od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 wrzesnia 2020 r., sygn. Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 8 listopada 2016 r., sygn. IV K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ E.H. Kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 30 wrzesnia 2020 r. — po rozpoznaniu apelacji wniesionych
przez obroncow osoby lustrowanej — Sad Apelacyjny w (...) (sygn. Il AKa (...)), utrzymat w
mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w G. z dnia 8 listopada 2016 r. (sygn. IV K (...)),
ktorym stwierdzono, ze oswiadczenie lustracyjne ztozone przez E. H. w dniu 20
pazdziernika 2010 r. w zwigzku z ubieganiem sie o objecie funkcji radnego Sejmiku
Wojewddztwa (...) jest niezgodne z prawdg i orzeczono wobec niego kare przewidziang w

art. 21 ust. 2a i 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o



dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentéw (j.t.: Dz.U. z 2021 r., poz. 1633; dalej cyt. jako ustawa lustracyjna). Wydatkami
postepowania odwotawczego sad obcigzyt E. H..

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...) kasacje
wywiodta obronca lustrowanego i zaskarzyta wymienione orzeczenie w catosci na korzys¢
lustrowanego E. H.. W nadzwyczajnym srodku odwotawczym skarzgca zarzucita temu
rozstrzygnieciu: razacg i majgcg istotny wplyw na tresc¢ rozstrzygniecia obraze przepisow
prawa materialnego tj. art. 3a ust. 1 i 2 ustawy lustracyjnej polegajgca na btednej wyktadni
ust. 1 przepisu i btednym przyjeciu, ze zachowanie E. H. spetnia kryterium ,$wiadomej”
wspotpracy z organami SB, podczas gdy prawidtowa wykfadnia pojecia prowadzi do
whiosku, iz o swiadomej wspdtpracy w rozumieniu art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej oraz
tresci tych dokumentéw mozna moéwi¢ wtedy, gdy dana osoba chce zachowywac sie w
okreslony sposéb (kontaktowa¢ sie z organami bezpieczenstwa i przekazywaé im
informacje) lub, gdy wola tej osoby polega na tym, ze godzi sie ona na wystepowanie w roli
tajnego informatora, w sytuacji gdy dziatanie lustrowanego polegato na przymusie
podpisania porozumienia o0 wspoipracy, co sSwiadczy wprost, ze E.H. nie podjat
rzeczywistej wspoétpracy z organem bezpieczenstwa panstwa, ktéra materializowata sie w
Swiadomie podejmowanych i konkretnych dziataniach obejmujgcych przekazywanie
informacji przez TW T. wykorzystywanych w sprawach operacyjnych, a w konsekwenciji
nieprawidtowe przyjecie w tym zakresie przez sad, iz E. H. podjat swiadomg i realng
wspéltprace z organami bezpieczenstwa panstwa, podczas gdy prawidtowa ocena
zgromadzonego materiatlu dowodowego, w szczegdlnosci okolicznosci osadzenia E. H. w
Areszcie Sledczym w W. i zeznan $wiadkéw w tym zakresie prowadzi do wniosku, ze
swoim zachowaniem lustrowany nie wyczerpat znamiona wspétpracy okreslone w art. 3a
ust. 1 ustawy lustracyjnej (pkt 1) oraz (pkt 2) obraze przepiséw postepowania, ktéra miata
wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

a)art. 4,582, 7i410 k.p.k. polegajaca na nieuwzglednieniu catoksztattu materiatu
dowodowego i oparciu orzeczenia przez Sad na niepeinym materiale dowodowym,
dokonaniu jego oceny bez uwzglednienia zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy
historycznej i doswiadczenia zyciowego oraz pominieciu korzystnych dla Lustrowanego
zeznan $wiadkow S. U. i J. K., co w konsekwencji spowodowato nieprawidtowe uznanie

sadu, iz E. H. zlozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, a mianowicie:

- uznaniu za wiarygodng opinie sporzgdzong przez biegtego psychografologa,
podczas gdy nie uwzgledniata ona kontroli zmiennych zakidcajacych w badaniu oraz

przede wszystkim, zostata oparta na kopii dokumentu — zobowigzania do wspotpracy;



- pominiecie w tym zakresie przez sgd okolicznosci wskazujgcych na brutalne bicie i
przemoc stosowang przez funkcjonariuszy SB w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w W.
w stosunku do E. H.,

- btedne wskazanie, iz podpisanie przez Lustrowanego zobowigzania do wspotpracy
ze stuzbag bezpieczehstwa nie miato miejsca w stanie wytgczajgcym jego swiadomosé, co
w konsekwencji doprowadzito, do uznania go za ktamce lustracyjnego,

- uznanie, iz mimo zastosowania przemocy fizycznej w stosunku do E. H. w czasie
osadzenia w Areszcie Sledczym w W. -ww. nie implikuje zdaniem sadu uznania, iz
zaskarzone orzeczenie jest btedne i E. H. podpisat zobowigzanie do wspotpracy pod
przymusem,

- powotanie sie przez sad na okolicznosci wskazujgce, iz ponadto lustrowanego nie
spotkaty zadne represje po zwolnieniu z aresztu, uzasadniajgce zdaniem sgdu podjecie
przedmiotowej wspotpracy przez Lustrowanego, a mianowicie dotyczace: awansu i
przebiegu kariery zawodowej Lustrowanego po grudniu 1970 r., niepowotania do wojska
mimo umieszczenia na liscie poborowej oraz pobrania wynagrodzenia, wydania ksigzeczki
zeglarskiej — ktore wedtug sgdu tworzg fancuch poszlak i uzasadniajg btedne stanowisko,
iz zaskarzone orzeczenie jest trafne, w sytuacji, gdy E. H. nie ztozyt niezgodnego z prawdag
oswiadczenia lustracyjnego,

b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na
niekorzys¢ lustrowanego i uznanie, iz E. H. wspotpracowat z organami bezpieczehstwa w
sytuacji, gdy zaden z przeprowadzonych dowoddw nie pozwolit na usuniecie watpliwosci
dotyczgcej zmaterializowania sie wspétpracy Lustrowanego w $wiadomie podejmowanych
dziataniach, majgcych na celu urzeczywistnienie rzekomo podjetej wspétpracy, tj. gdy nie
doszto do zmaterializowania sie wspotpracy, co stworzyto stan, o jakim mowa w art. 5 § 2
k.p.k.,

c) art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy przez Sad Apelacyjny orzeczenia
razgco niesprawiedliwego, w sytuacji, gdy kategoryczne orzeczenia na niekorzysc
Lustrowanego w realiach przedmiotowej sprawy uznac¢ nalezy za bezprzedmiotowe,

d) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 19 ustawy lustracyjnej, polegajgce na uznaniu przez Sgd Apelacyjny, ze sad
pierwszej instancji uwzglednit catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtéwnej, dokonujgc ich prawidtowej oceny w ramach swobodnej oceny materiatu
dowodowego, z poszanowaniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego oraz na podzieleniu przez Sad Apelacyjny oceny dowodéw



dokonanej przez sad | instancji, bez nalezytego odniesienia sie do zarzutéw postawionych
w tym zakresie przez Sad Najwyzszy.

Podnoszgc te =zarzuty, obroAca Ilustrowanego wniosta o cyt. ,uchylenie
zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Okregowego oraz
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania”.

W odpowiedzi na kasacje obrohAcy wniesionej przez Prokuratora Oddziatowego
Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej w G. jej autor wniést o uznanie
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia za oczywiscie bezzasadny. Z kolei autorka kasacji
zZtozyta replike na odpowiedz na kasacje, ustosunkowujg sie do argumentacji
przedstawionej w odpowiedzi prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce lustrowanego okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co uzasadniato jej oddalenie przez Sgd Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Pod pozorem podniesienia zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego (art.
3a ust. 1 i 2 ustawy lustracyjnej) autorka kasacji w istocie kwestionuje nie razgce
naruszenie prawa materialnego (jak to deklaruje w tresci zarzutu oznaczonego jako pkt 1
petitum kasacji), lecz dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne. Zabieg
ten zostat w kasacji zastosowany zapewne intencjonalnie w celu ominiecia wyraznych
ograniczen procesowych obowigzujgcych w postepowaniu kasacyjnym, w ktorym
podnoszenie zarzutéw btedu w ustaleniach faktycznych (por. tres¢ przepisu art. 438 pkt 3
k.p.k. w zestawieniu z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.) jest niedopuszczalne. O zarzucie
naruszenia prawa materialnego mozna bowiem méwi¢ jedynie wowczas, gdy autor srodka
zaskarzenia nie podwaza dokonanej przez sgd orzekajgcy w sprawie oceny dowodéw i
dokonanych w oparciu o takg ocene dowoddéw ustalen faktycznych i wskazuje, ze do
prawidtow o ustalonego stanu faktycznego zostata przez sad zastosowana niewtasciwa
subsumcja. Tymczasem w kasacji (zarzut oznaczony jako pkt 1 petitum) wskazuje sie na to,
ze doszto do naruszenia prawa materialnego, jednak naruszenie to miatoby sie
zmaterializowac¢ na skutek wadliwego ustalenia stanu faktycznego przez sad meriti i na tle
tego innego (preferowanego i forsowanego przez autorke kasacji) stanu faktycznego
nalezatoby przyjg¢ odmienng — niz to uczynit sgd meriti — ocene prawng prawdziwosci
ztozonego przez lustrowanego E. H. os$wiadczenia co do wspoipracy ze Stuzba
Bezpieczenstwa. Autorka wskazuje bowiem na to, ze cyt.: ,dziatanie lustrowanego polegato
na przymusie podpisania porozumienia o wspotpracy, co Swiadczy wprost, ze E. H. nie

podjat rzeczywistej wspotpracy z organem bezpieczenstwa panstwa, ktéra materializowata



sie w swiadomie podejmowanych i konkretnych dziataniach obejmujgcych przekazywanie
informacji przez TW T. wykorzystywanych w sprawach operacyjnych, a w konsekwenc;ji
nieprawidtowe przyjecie w tym zakresie przez sad, iz E. H. podjat swiadomg i realng
wspotprace z organami bezpieczenstwa panstwa”. Zbudowanie takiej, alternatywnej wersji
ustalen faktycznych dla sprawy — odmiennej niz przyjeta przez Sgd Okregowy w G. i
zaaprobowana przez zaskarzone orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 wrzesnia
2020 r. — doprowadza w efekcie autorke kasacji do konkluzji, ze cyt. ,prawidtowa ocena
zgromadzonego materiatlu dowodowego, w szczegodlnosci okolicznosci osadzenia E. H. w
Areszcie Sledczym w W. i zeznan $wiadkéw [...] prowadzi do wniosku, ze swoim
zachowaniem lustrowany nie wyczerpat znamiona wspotpracy okreslone w art. 3a ust. 1
ustawy lustracyjnej’. Zarzut dokonania btednych ustaleh faktycznych w sprawie jest w
postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny, co oznacza, ze uchybienie podnoszone w
tresci pkt. 1 petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nalezy ocenié juz nawet nie tyle
jako oczywiscie bezzasadne, ale wrecz oscylujgce na granicy dopuszczalnosci.

Nawiasem mowigc, do kwestii podnoszonych w tym zarzucie sad odwotawczy
odniost sie w sposéb detaliczny w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia,
wskazujgc przede wszystkim na to, dlaczego ocena co do braku znajdowania sie przez E.
H. w sytuacji przymusowej w chwili podpisania zobowigzania do wspotpracy ze Stuzbag
Bezpieczenstwa (por. m. in. s. 8-9 oraz s. 21 pisemnych motywow zaskarzonego
orzeczenia), naswietlajgc ponownie kwestie zwigzane ze stosowaniem wobec E. H. w
czasie osadzenia w Areszcie Sledczym w W. przemocy fizycznej, co jednak nie moze byé
uznane za tozsame z tym, ze w czasie podpisywania zobowigzania do wspotpracy E. H.
znajdowat sie w potozeniu przymusowym, wytgczajgcym moznos¢ pokierowania swym
postepowaniem. Sad odwotawczy odwotat sie w tym zakresie w sposéb obszerny do
dowodow przeprowadzonych przez sgd pierwszej instancji (opinii biegtych psychiatrow i
psychologéw), jak réwniez opinii biegtej K. G. (biegta psychografolog) dopuszczonej w
postepowaniu odwotawczym.

W polu widzenia sgdu odwotawczego byla takze kwestia rzeczywistego
(faktycznego) podjecia wspotpracy ze Stuzbg Bezpieczenstwa przez E. H. (ktéra
zostata wpleciona przez autorke kasacji do tresci zarzutu oznaczonego jako pkt. 1 petitum
w ten sposodb, ze autorka zarzutu podwaza trafnosci dokonanych przez sad a quo ustalen
faktycznych w tym zakresie). Sad ad quem kwestie te uwaznie przeanalizowat i w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia (por. partie pisemnych motywow odnoszace sie do
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych podniesionego w apelacji obronicy I. Z. - s. 6-8

oraz odniesienie sie do zarzutu oznaczonego jako pkt II.2 apelacji obroncy adw. D. K.:



zwtaszcza s. 15-18 uzasadnienia orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...)) uznat, ze ocena
sgdu pierwszej instancji, ze do wspotpracy takiej rzeczywis cie takiej doszto jest trafna,
swoje stanowisko w tym zakresie szczegdtowo eksplikujgc. Przedstawiong przez Sad
Apelacyjny w (...) argumentacje Sad Najwyzszy podziela. Lustrowany E. H. — jak trafnie
wskazuje sie w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia — przekazywat pptk. S. S.
informacje do ktérych przekazywania zobowigzat sie podpisujgc dokument wspotpracy ze
Stuzbg Bezpieczenstwa. Byly to m. in. ,istotne z punktu widzenia celéw operacyjnych
Stuzby Bezpieczenstwa informacje dotyczgce nastrojéw ws$réd robotnikow P. ‘D.” po
wydarzeniach grudnia 1970 roku, charakteryzacja zastepcy kierownika wydziatu
wyposazenia statkdw W. J. oraz kierownika A., ocena dziatan partii i panujgcych w niej
stosunkéw, informacje dotyczgce nastawienia robotnikéw do tez przedzjazdowych PZPR
oraz wiadomosci odnoszgce sie do kontaktow E. H. z czionkami bytego Komitetu
Strajkowego. W dniach 18 i 29 lutego oraz 1 marca 1972 r. w Komendzie Miejskiej Milicji
Obywatelskiej w G., E. H., jako TW T. spotkat sie z pptk. S. S. w obecnosci inspektora
operacyjnego kpr. J.N. i przekazat pptk. S. S. informacje na temat: wyboréw mezéw
zaufania w P. ‘D.’, w ktorych zostat jednogtosnie wybrany, negatywnej opinii pracownikéw o
J. P., jego dziatalnosci politycznej oraz naduzy¢ gospodarczych na szkode zaktadu pracy;
dziatalnosci okoto 100-osobowej grupy miodych robotnikow w czasie VI zjazdu PZPR, w
tym wybrania go przez nich na kandydata w wyborach do Sejmu i spotkania z
przewodniczacym Miejskiej Rady Narodowej w G. J. M. w tej sprawie; mezczyznie o
nazwisku B., ktéry zamiast niego miat by¢ kandydatem wskazanej wyzej grupy robotnikéw,
rozméw z cztonkami bylego Komitetu Strajkowego: C., ktéry miat zaniecha¢ wszelkiej
dziatalnosci oraz M., ktory nadal przejawiat wole dziatania i miat utrzymywaé kontakt z
konsulem Chin; propozycji ztozonej przez nieznanego mezczyzne, co do spisania i
przemycenia wspomnien z wydarzeh grudniowych do krajow bloku zachodniego”.
Wspodtpracy E. H. nie mozna zatem oceni¢ jako li tylko pozornej, majgcej formalny
charakter: miata, jak to trafnie ocenity oba orzekajgce w sprawie sady, charakter
rzeczywisty, a lustrowany dostarczat funkcjonariuszom organdéw bezpieczenstwa
informacje donioste z punktu widzenia dziatan operacyjnych intensywnie prowadzonych
przez Stuzbe Bezpieczenhstwa po wydarzeniach Grudnia 1970 na Wybrzezu.

Jako oczywiscie bezzasadne nalezy oceni¢ takze kolejne z wyartykutowanych w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia zarzutow (pkt 2 lit. a i b petitum). Kwestionuje sie w
nich naruszenie przez sgd odwotawczy przepiséw art. art. 4, 5 § 2, 7 i 410 k.p.k. Nie
negujgc tego, ze przepis art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. stwarza mozliwosé

zakwestionowania naruszenia przez sgd odwotawczy takze przepisow wskazanych w



zarzutach oznaczonych jako pkt. 2 lit. a i b petitum nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, to
podniesienie takiego zarzutu jest mozliwe wytgcznie w uktadzie procesowym, w ktérym sad
ad quem dokonywat nowych (,wtasnych”) ustalen faktycznych, ktérymi niejako przetamat
ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji. Tak jednak w niniejszej
sprawie nie byto. Ani na podstawie przeprowadzonego w sprawie dowodu w sprawie
(opinia oraz opinia uzupetniajgca biegtej psychografolog K. G.), ani na podstawie oceny
zgromadzonych w sprawie dowodéw Sad Apelacyjny w (...) nie dokonat nowych ustalen
faktycznych: nie rewidowat oceny dowodow przeprowadzonych przez Sgd Okregowy w G..
Ocena dowodow przeprowadzona przez ten sad i dokonane przezen ustalenia faktyczne
zostaly w instancji odwotawczej w catej rozciggtosci zaaprobowane. Wobec tego
podnoszenie zarzutow nawigzujgcych do przepiséw odnoszgcych sie do sposobu oceny
dowodow i dokonywania ustalenia faktyczne jest niedopuszczalne. Sgd Apelacyjny w (...)
wydajgc zaskarzone kasacjg orzeczenie z dnia 30 wrzesnia 2020 r. zaakceptowat
dokonane przez Sgd Okregowy w G. ustalenia faktyczne, tym samym nie mégt naruszy¢
wskazanych w pkt. 2 lit. a i b petitum kasacji przepiséw. Lgczne postawienie tych zarzutéw
(mowa o naruszeniu przepisow art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.) jest zresztg o tyle niespdjne, 0
ile mozliwosé zmaterializowania sie w sprawie niedajgcych sie usungé watpliwosci (do
ktérych powstania nota bene nie doszio) ,znosi sie” z zarzutem naruszenia przez sad
przepisu art. 7 k.p.k. Stawiajgc bowiem ten ostatni zarzut, autorka srodka zaskarzenia
podwaza tym samym samg trafno$¢ dokonania oceny dowoddéw, ktéra wyprzedza
zagadnienia niedajgcych sie usunag¢ watpliwosci.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut oznaczony jako pkt 2 lit. ¢ petitum oraz —
taczacy sie z nim funkcjonalnie, z uwagi na sposob ujecia zarzutu naruszenia art. 440 k.p.k.
— zarzut naruszenia przez sgd odwotawczy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k w zw. z art. art. 19 ustawy lustracyjnej. Autorka
kasacji poza lakonicznym, niezbyt precyzyjnym i nie nawigzujgcym do brzmienia
powotanego w tresSci zarzutu przepisu art. 440 k.p.k. podaniem, ze cyt. ,kategoryczne
orzeczenia na niekorzysc¢ lustrowanego w realiach przedmiotowej sprawy uznac nalezy za
bezprzedmiotowe” nie wyjasnia w tresci zarzutu na czym miataby polegaé zarzucona
przez nig razgca niesprawiedliwos¢ orzeczenia sgdu pierwszej instancji (por . art. 526 § 1
k.p.k).

Zarzut ten zostat nieco szerzej rozwiniety w uzasadnieniu kasacji, w ktérym twierdzi
sie, ze naruszenie przepisu art. 440 k.p.k. w realiach faktycznych sprawy miatoby (w opinii
autorki nadzwyczajnego srodka zaskarzenia) polegaé¢ na tym, ze cyt. ,[...] sad odwotawczy,

rezygnujgc catkowicie z odniesienia sie do zarzutow kasacyjnych i apelacyjnych w tym



zakresie [rzekomego podjecia wspotpracy oraz stanu swiadomosci E. H.], nie siegnat po
rozwigzanie przewidziane w art. 440 k.p.k., sprowadzit swoje wywody w gruncie rzeczy do
zaprezentowania tylko uwag natury polemicznej”. Twierdzenie, ze sad odwofawczy nie
rozpoznat ,catkowicie” zarzutéw apelacyjnych (sgd odwotawczy — z uwagi na zatozenia
konstrukcyjne systemu srodkéw odwotawczych przyjete w polskim kodeksie postepowania
karnego oraz dystynkcje i odrebnos¢ zwyczajnych i nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia
nie miat obowigzku odnoszenia sie do blizej niesprecyzowanych zresztg ,zarzutéw
kasacyjnych”) nie znajduje zadnego potwierdzenia w tresci pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 wrze$nia 2020 r. Eo ipso
prowadzi to do oceny oczywistej bezzasadnosci zarzutu nawigzujgcego do naruszenia
przez sad ad quem art. 440 k.p.k. Sad Apelacyjny w (...) nie tylko rozpoznat wszystkie
zarzuty postawione w apelacjach obroAcow wniesionych w sprawie, ale uzasadnienie
zarzuconego orzeczenia utwierdza w przekonaniu, ze rozpoznanie zarzutow apelacyjnych
przez sad odwotawczy miato dokladny, wrecz drobiazgowy charakter (por. s. 6-14
uzasadnienia zaskarzonego kasacjg orzeczenia odnosnie zarzutow apelacyjnych
sformutowanych przez adw. I. Z. oraz s. 14-22 odnosnie zarzutow apelacyjnych
sformutowanych przez adw. D. K.). Zarzut naruszenia przez sad odwotawczy przepisow art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie zostat zresztg w Zzaden sposdb sprecyzowany
(ani w samym petitum, ani w uzasadnieniu kasacji), przez wskazanie na to, ktore
konkretnie zarzuty apelacyjne nie zostaly przez sad odwotawczy rozpoznane w sposéb
odpowiadajgcy wymogom wynikajgcym z art. 433 § 2 k.p.k. (oraz uzasadnione w sposob
wymagany przez art. 457 § 3 k.p.k.).

Na marginesie tylko warto wskaza¢, ze na wyraznie niekasacyjny charakter
wszystkich wyartykutowanych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutéw oraz na to,
ze de facto srodek ten kontestuje prawidtowos¢é dokonanych w sprawie ustalen faktycznych
wskazuje konkluzja uzasadnienia $rodka zaskarzenia, w ktérej wskazano, ze cyt. ,E. H. nie
miat Swiadomosci, iz jego zachowanie byto realizacjg tajnej wspotpracy i nie mozna uznac,
ze ‘wspotpraca’ E. H. z dwczesng wladzg wypetniata przestanki zawarte w art. 3a ustawy
lustracyjnej. E. H., nigdy nie przekazat w rzeczywistosci SB zadnych cennych informaciji,
ktore mogtyby zostaC przez komunistow uznane za przydatne, dajgce podstawe do
wszczecia dochodzenia lub Sledztwa. Przekazywane przez niego informacje nie posiadaty
zadnej wartosci operacyjnej, a samo zobowigzanie (oSwiadczenie woli) w Swietle prawa
powinno by¢ traktowane jako niewazne”. Doda¢ wreszcie wypada, ze — niezaleznie od
powyzszych uwag odnoszgcych sie do zarzutéw wyartykutowanych w kasacji — niezbyt

spojny i tylko luzno skorelowany z faktycznym uktadem procesowym sprawy (zaskarzone



zostato wszak orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w (...) jest wniosek, by sad kasacyjny cyt.
Luchylit zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Okregowego oraz
przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania”.

Majgc na uwadze zaprezentowane powyzej argumenty, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 19

ustawy lustracyjnej kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc E. H..



