Sygn. akt Il KK 138/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie P. J. H.

skazanego z art. 209 § 1 ak.k. wzw. zart. 209 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 4 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze tacznej i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi

Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T., wyrokiem nakazowym z dnia 4 stycznia 2018 r.,

sygn. akt Il K [...] uznat P. J. H. za winnego tego, ze:

I. w okresie od 19 lutego 2014 r. do 12 stycznia 2015 r. w B., wojewddztwo [...],

uporczywie uchylat sie wykonywania obowigzku alimentacyjnego na rzecz
swoich dzieci K. H. i X. H., okreslonego postanowieniem o zabezpieczeniu
powddztwa o0 zasgdzenie alimentdéw z dnia 18 lutego 2014 r., wydanym przez
Sad Rejonowy w T. w sprawie o sygnaturze akt Il RC [...], ugodg zawartg
przed Sgdem Rejonowym w T. z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie 0 sygnaturze
akt 1l RC [...], ostatnio na kwote 600 ztotych miesiecznie narzecz X. H.
oraz na kwote 400 ztotych na rzecz K. H., nie regulujgc powstatych w tym
okresie z tego tytutu zalegtosci, doprowadzajgc do sytuacji, ze tgczna wysokos¢
powstatych wskutek tego zalegtosci przekroczyta rownowartos¢ 3 Swiadczen
okresowych, przez co narazit je na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych; tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 209
§ 1a k.k. wzw. z art. 209 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 209 § 1a k.k. w zw. z
art. 34 § 1, 1apkt 1 i§2kk., art. 35 § 1 kk., wymierzyt mu kare 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci w postaci obowigzku wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku

miesiecznym.

. W okresie od 10 stycznia 2016 r. do 1 lipca 2017 r. w B., wojewoddztwo [...],

uporczywie uchylat sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego na rzecz
swoich dzieci K. H. i X. H. okreslonego ugodg zawartg przed Sgdem Rejonowym
w T. z dnia 20 sierpnia 2015 r. w sprawie o sygnaturze akt Ill RC [...] na kwote
400 ztotych miesiecznie na rzecz X. H. oraz na kwote 300 ztotych na rzecz K. H.,
nie regulujgc powstatych w tym okresie z tego tytutu zalegtosci, doprowadzajgc
do sytuacji, ze fgczna wysokos¢ powstatych wskutek tego zalegtosci
przekroczyta rownowartos¢ 3 $wiadczen okresowych, przez co narazit je
na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. popetnienia
czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k.
i za to, na podstawie art. 209 § 1a k.k. wzw. z art. 34 § 1, 1a pkt 11§ 2 kk.,
art. 35 § 1 kk.,, wymierzyt mu kare roku graniczenia wolnosci w postaci
obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny



w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Na podstawie art. 34 § 3 k.k.
wzw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzat oskarzonego do wykonywania
cigzgcego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie dzieci K. H. i X. H..

lll. w okresie od 24 sierpnia 2016 r. do 1 czerwca 2017 r. w B., wojewddztwo [...],
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wielokrotnie bedgc nietrzezwy wdzierat sie na ogrodzong posesje E. H. i na jej
zgdanie, jako osoby uprawnionej, posesji tej nie opuszczat, tj. popetnienia czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k.
wzw. z art. 34 § 1, 1apkt 1i 2 k.k., art. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy
ograniczenia wolnosci w postaci obowigzku wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym.

Nastepnie Sgd Rejonowy, na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
wzw.zart. 34 § 1, 1Tapkt 1i§ 2 k.k., art. 35 § 1 k.k. Sad potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego jednostkowe kary ograniczenia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng
roku i 2 miesiecy ograniczenia wolnosci.

Przedmiotowy wyrok nakazowy uprawomocnit si¢ 17 stycznia 2018 r.

Z kasacjg w trybie art. 521 § 1 k.p.k. zZtozong na niekorzys¢ skazanego
wystgpit Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Skarzgcy zarzucit razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa karnego
procesowego, to jest art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. polegajgce na wymierzeniu
skazanemu kary tgcznej ograniczenia wolnosci w wymiarze roku i 2 miesiecy
bez jednoczesnego natozenia obowigzku wykonania nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne i okreslenia czasu tej pracy w stosunku miesiecznym,
w nastepstwie czego doszto do razgcej obrazy przepisbw prawa karnego
materialnego, to jest art. 86 § 3 k.k., art. 34 § 1a pkt 1 kk., art. 35 § 1 kk.,
co skutkuje niemoznoscig wykonania wyroku. Z tego wzgledu wniést o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi
Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja sie okazata uzasadniona.



Art. 413 § 2 k.p.k. ustanawia wymog, aby wyrok skazujgcy zawierat
m.in. rozstrzygniecie, co do kary. Rozstrzygniecie w tym przedmiocie powinno by¢
kompletne oraz odpowiadaé, co oczywiste — regutom prawa materialnego.
W wypadku skazania na kare (tu: tgczng) ograniczenia wolnosci, konieczne
jest dookreslenie, czy ma ona polega¢ na obowigzku wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne (art. 34 § 1a pkt 1 kk.), czy tez
na potrgceniu od 10% do 25% wynagrodzenia za prace w stosunku miesiecznym
na cel spoteczny wskazany przez sad (art. 34 § 1a pkt 4 k.k.). Obowigzek w tym
zakresie ma charakter stanowczy i znajduje oparcie w tresci art. 34 § 1b k.k.

Odnoszagc powyzsze rozwazania do okolicznosci niniejszej sprawy,
jak réwniez fakt, iz w wymierzonych karach jednostkowych wskazano, iz ich
wykonanie ma polega¢ na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spofeczne, nalezato podzieli¢ stanowisko Ministra Sprawiedliwosci —
Prokuratora Generalnego, zgodnie z ktérym zaskarzony kasacjg wyrok nakazowy
istotnie zapadt z razgcym naruszeniem przepisow prawa karnego procesowego,
ato jest art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. polegajgcym na wymierzeniu skazanemu kary
tacznej ograniczenia wolno$ci bez jednoczesnego natozenia obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne i okreslenia
czasu tej pracy w stosunku miesiecznym. Uchybienie to w konsekwencji
doprowadzito do razgcego naruszenia przepisow prawa materialnego, to jest art. 86
§ 3 k.k., jak réwniez — niepowotanego w kasacji - art. 34 § 1b k.k.. Ten ostatni
przepis nie tylko stwarza sgdowi mozliwos¢é wyboru sposobu uksztattowania kary
ograniczenia wolnosci, ale réwniez obliguje do orzeczenia przynajmniej jednego
ze srodkéw wymienionych w art. 34 § 1a k.k., na co wskazuje postuzenie sie przez
ustawodawce trybem oznajmujgcym — ,obowigzki i potrgcenie, o ktérych mowa
w § 1a, orzeka sie (...)".

Stan taki skutkuje niemoznoscia wykonania  wyroku (podobnie Sad
Najwyzszy w wyrokach: z dnia 5 marca 2008 r., V KK 453/07, R-OSNKW 2008,
poz. 542; z dnia 12 pazdziernika 2006 r., WK 22/06, R-OSNKW 2006, poz. 1962;
z dnia 4 stycznia 2005 r., WA 28/04, R-OSNKW 2005, poz. 43). Spetniony wiec
zostat warunek istotnosci wptywu uchybienia na treS¢ zaskarzonego orzeczenia

(art. 523 § 1 zdanie pierwsze k.p.k.). Opisanego uchybienia nie mozna réwniez



naprawi¢ w innym trybie, anizeli poprzez wniesienie od dotknietego takg wadg
wyroku nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, bowiem nie mozna tego uchybienia
konwalidowac¢ takze w toku postepowania wykonawczego (zob. wyrok SN z dnia
30 maja 2017 r. lll KK 16/17, LEX 2320358).

W tym stanie rzeczy zaskarzony kasacjg wyrok nakazowy — w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia o karze tgcznej podlegat uchyleniu, a sprawa w tym
zakresie przekazaniu Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad meriti bedzie miat na uwadze powyzsze

zapatrywania prawne Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

a



