Sygn. akt Il KK 134/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,

w sprawie S. O.,

skazanego z art. 278 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 16 pazdziernika 2015.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
S. O. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 5 lipca 2015 r. w miejscowosci D. podczas zabawy tanecznej
odbywajgcej sie w Domu Kultury, z pozostawionej bez opieki torebki, zabrat w celu

przywtaszczenia portfel z zawartoscig dowodu osobistego [...], karty bankomatowe;j



banku PEKAO S.A. oraz prawo jazdy [...], czym dziatat na szkode F. L.,
t,oczynzart. 278 §1i5k.k.iart. 275§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

2. w dniu 5 lipca 2015 r. w miejscowosci D. podczas zabawy tanecznej
odbywajgcej sie w Domu Kultury, z pozostawionej bez opieki torebki zabrat w celu
przywtaszczenia telefon komérkowy m-ki HTC Desire 610 o wartosci 450 zt na
szkode A. G.,

ti. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

3. w dniu 5 lipca 2015 r. w miejscowosci D., podczas zabawy tanecznej
odbywajgcej sie w Domu Kultury, zabrat w celu przywlaszczenia torebke wraz z
telefonem komorkowym m-ki LG F60, tj. mienie o tgcznej wartosci 490 zt na szkode
K. J.,

ti. oczyn z art. 278 § 1 k.k.

Wraz z aktem oskarzenia prokurator skierowat do sgdu wniosek w trybie art.
335 § 2 k.p.k. 0 uznanie oskarzonego S. O. za winnego popetnienia zarzucanych
mu w akcie oskarzenia przestepstw i wymierzenie uzgodnionej z oskarzonym kary
— na podstawie art. 278 § 1 k.k. — 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwodch) lat préby oraz
grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac ze
wysokos$c¢ jednej stawki wynosi 10 (dziesiec) zt.

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2015 r., Sad Rejonowy orzekt w
nastepujgcy sposob:

I. uznat oskarzonego S. O. za winnego popetnienia zarzuconych mu w akcie
oskarzenia czynow, tj. przestepstw z art. 278 § 1 k.k. orazz art. 278 § 1i 5 k.k. i art.
275§ 1 k.kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to w my$l art. 91 § 1 k.k. na mocy art. 278 §
1 k.k. wymierzyt mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

[I. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres préby wynoszacy 2 (dwa)
lata,;

[ll. na mocy art. 33 § 2 kk. w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego kare grzywny w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych,
przyjmujac wysokosc¢ jednej stawki za rwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zt;

IV. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt



oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 28 lipca 2015 r. godz. 09.45 do dnia 28
lipca 2015 r. godz. 14.15 uznajac, iz stanowi to dwie dzienne stawki grzywny;

V. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 (dwustu
czterdziestu) zt tytutem opfaty sgdowej i obcigzyt go wydatkami poniesionymi w
sprawie w kwocie 70 (siedemdziesieciu) zt.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie w dniu 5 listopada 2015 r. (k. 45v i 48).

Kasacje od wyzej wymienionego wyroku wniost Minister Sprawiedliwosci-
Prokurator Generalny, ktory zaskarzajgc wyrok Sgadu Rejonowego w catosci, na
niekorzys¢ oskarzonego S. O., zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego — art. 343 § 6 i 7 k.p.k. w zw. z
art. 335 § 2 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu wadliwie sformutowanego wniosku
prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego S. O. za czyny z art.
278 §1i5kk.iart. 2758 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. oraz z art. 278 § 1 k.k. i
orzeczenie uzgodnionych z nim kar, w nastepstwie czego doszio do razgcego
naruszenia przepisu prawa materialnego — art. 69 § 1 k.k., poprzez warunkowe
zawieszenie wykonania wymierzonej oskarzonemu kary 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci, mimo ze w czasie popetnienia zarzuconych przestepstw byt on skazany
na kare pozbawienia wolnosci.

W  konkluzji Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny wniést o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego okazata sie
zasadna, co w efekcie spowodowato uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, Sad rozpoznajgcy
wniosek z art. 335 k.p.k. nie jest zwolniony z obowigzku przeprowadzenia
kompleksowej kontroli poprawnos$ci przedstawionych w nim uzgodnien i to zaréwno
pod wzgledem zgodnosci ujawnionych dowodéw z ustaleniami faktycznymi, jak i
prawidtowosci zaproponowanej kwalifikacji prawnej, a takze wymiaru kary, srodkéw
karnych i wszelkich innych uzgodnionych rozstrzygnie¢. Obowigzek taki wynika z

tresci art. 343 § 7 k.p.k. W razie powstania jakichkolwiek watpliwosci sad



zobowigzany jest do skierowania sprawy na rozprawe i wyjasniania ich w trybie
procesowym na zasadach ogolnych (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2015 r., lll KK 419/15, LEX nr 1918823).

Analiza zaskarzonego kasacjg Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora
Generalnego wyroku Sadu Rejonowego prowadzi do konkluzji, ze takiej
kompleksowej kontroli poprawnosci ztozonego w trybie art. 335 k.p.k. wniosku Sad
Rejonowy nie przeprowadzit.

Zgodnie bowiem z przepisem art. 69 § 1 k.k. — w brzmieniu obowigzujgcym
od dnia 1 lipca 2015 r. — Sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym roku, jezeli
sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnoéci i jest to wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego celdw kary, a w
szczegolnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zauwazy¢ jednoczesnie
nalezy, ze w art. 69 § 1 kk. chodzi o kazde skazanie na kare pozbawienia
wolnoéci, niezaleznie od tego, czy zostata ona orzeczona jako tzw. kara
bezwzgledna czy jako tzw. kara zawieszona. Tych warunkow S. O. nie spetniat,
gdyz w dacie popetnienia przypisanych mu czynoéw, tj. w dniu 5 lipca 2015 r., byt
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 19 grudnia 2011 r., sygn. akt Il K
...I11, prawomocnym z dniem 28 grudnia 2011 r., na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
(trzech) lat préby oraz grzywne w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych. To
skazanie nie ulegto zatarciu, albowiem postanowieniem ww. Sgdu z dnia 10
wrzesnia 2014 r., prawomocnego z dniem 21 pazdziernika 2014 r., zarzadzono
wobec skazanego S. O. wykonanie uprzednio warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci.

Rozpoznajgc ztozony przez prokuratora wniosek w trybie art. 335 k.p.k. Sad
Rejonowy dysponowat danymi dotyczgcymi wczesniejszej karalnosci S. O. (zbiér E,
k. 12-13). Wynikato z nich nie tylko, ze S. O. zostat skazany miedzy innymi
wymienionym wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 19 grudnia 2011 r. na kare
pozbawienia wolnosci, ale takze i to, iz postanowieniem z dnia 10 wrzesnia 2014 r.

zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej wobec skazanego kary



pozbawienia wolnosci. Przedstawione dane powinny natomiast sktoni¢ sad
rozpoznajgcy sprawe do zapoznania sie z aktami sprawy o sygn. Il K .../11, co nie
powinno nastrecza¢ specjalnych trudnosci, zwazywszy ze wyrok w tej sprawie
wydat ten sam Sad Rejonowy w G.

W konsekwenciji uprawnione jest twierdzenie, ze na skutek naruszenia przez
Sad Rejonowy dyspozycji przepisu art. 343 § 7 k.p.k. poprzez zaniechanie
dokonania prawidtowej kontroli wniosku, o ktorym mowa w art. 335 § 2 k.p.k,
doszto do naruszenia art. 69 § 1 k.k., a uchybienie to miato charakter razgcy, skoro
doprowadzito do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej sprawcy, ktory w czasie popetnienia przestepstw byt skazany na kare
pozbawienia wolnosci. Sgd nie moze bowiem uwzgledni¢ i orzec zgodnie z
wnioskiem wniesionym w trybie art. 335 k.p.k., jezeli jest on miedzy innymi
sprzeczny z prawem karnym materialnym. Na marginesie nalezy réwniez
zauwazyc¢, ze ani w akcie oskarzenia ani we wniosku ztozonym w trybie art. 335 § 2
k.p.k. nie wskazywano, aby S. O. zarzucanych jemu przestepstw dopuscit sie w
ramach ciggu, o jakim mowa w art. 91 § 1 k.k.

Z tych wzgledébw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe

przekazat Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



