Sygn. akt Il KK 133/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,
sprawy M. S.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 grudnia 2015 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 26 sierpnia 2015 r.

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢é od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. S,
Kancelaria Adwokacka kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
M. S. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 marca 2004 r. wydanym w sprawie

[l Ks 7/04, za czyn popetniony w okresie stycznia 2001r. do wrzesnia 2001 r. na



podstawie art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art. 23 § 1 i 3 kkk.s. na kare 25 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu, ze wysokos¢ jednej stawki dziennej jest
réwnowazna kwocie 40 ztotych,

2) Sadu Rejonowego w B. z dnia 28 stycznia 2005 r. wydanym w
sprawie XlII Ks 820/04, za czyn popetniony w okresie wrzesien 1999 r., styczen,
luty, kwiecien, maj, lipiec, sierpien 2000 r., styczen- grudzien 2001 r., styczen, luty,
maj 2002 r. na podstawie art. 77 § 2 k.k.s. wzw. zart. 77 § 1 kk.s.wzw. zart. 6 §
2 kkss, wzw. z art. 9 § 3 kk.s. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu, ze wysokosc jednej stawki dziennej jest rownowazna kwocie 40 ztotych,

3) Sadu Rejonowego w B. z dnia 4 kutego 2005 r. wydanym w sprawie
Xlll Ks 819/04, za czyn popetniony w okresie IV-XII 2002 r. i I-XIl 2003 r. na
podstawie art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art. 9 § 1 k.k.s. na kare 20 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu, ze wysokosC jednej stawki dziennej jest rdwnowazna
kwocie 40 ztotych,

4) Sadu Rejonowego w B. z dnia 18 marca 2005r. wydanym w sprawie
Xl Ks 84/05, za czyn popetniony w okresie 02,05-12 2002 r., 01- 12 2003 r., 01-05
2004 r. na podstawie art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art. 9 § 1 k.k.s. na kare 40 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu, ze wysokos¢ jednej stawki dziennej jest
réwnowazna kwocie 40 ztotych,

5) Sadu Rejonowego w B. z dnia 27 grudnia 2007 r. wydanym w
sprawie |l K 1559/07, za czyn popetniony w okresie wiosna - jesien 2000 r., na
podstawie art. 90 ustawy z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane w zw. z art. 12 k.k.
iart. 33 § 1 i 3 kk. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu, ze
wysokosc¢ jednej stawki dziennej jest rwnowazna kwocie 20 ztotych,

6) Sadu Rejonowego w B. z dnia 31 stycznia 2008 r wydanym w
sprawie Il K 4649/04, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w B. z dnia
28.04.2011 r. (sygn. VIl Ka 390/10)

- za czyn popetniony w okresie od 31.01.2000 r. do 28.09.2001 r. na
podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 2 lat

pozbawienia wolnosci,



- za czyn popetniony w okresie od czerwca 2004 r. do lutego 2006 r. na
mocy 77 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. na kare 100 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu, ze wysokosc¢ jednej stawki dziennej jest rowna kwocie 50 ztotych,

7) Sadu Okregowego w B. z dnia 10 czerwca 2009r. wydanym w sprawie
[l K 184/07, zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 6 pazdziernika 2010
r. sygn. Akt Il Aka 11/10 oraz wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 lutego 2012 r.
sygn. akt Il AKa 231/11

- za czyn popetniony w okresie od 08.02.2002 r. do 15.02.2003 r. na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc rownowartos¢
jednej stawki na kwote 100 ztotych;

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il K
151/14, na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed wejscia w zycie
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z 2015r. poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 k.k. w
zw. z art. 39 § 11 2 k.k.s. potaczyt kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny
orzeczone wobec skazanego M. S. wyrokami jednostkowymi wydanymi przez:

- Sad Rejonowy w sprawie o sygn. Il Ks 7/04,

- Sad Rejonowy w sprawie o sygn. Xlll Ks 820/04,

- Sad Rejonowy w sprawie o sygn. Xlll Ks 819/04,

- Sad Rejonowy w sprawie o sygn. Il K 1559/07,

- Sad Rejonowy w sprawie o sygn. lll K 4649/04 za czyn popetniony w okresie od
31.01.2000 r. do 28.09.2001 r.,

- Sad Okregowy w sprawie o sygn. lll K 184/07 i orzekt wobec skazanego kare
tagczng w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgcznag
grzywny w wymiarze 280 stawek dziennych grzywny, ustalajgc rownowartosc
jednej stawki na kwote 100 ztotych.

Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia
wyrokiem tgcznym kar orzeczonych wyrokiem w sprawie Xl Ks 84/05 Sadu
Rejonowego w B. i wskazat, ze w pozostatym zakresie nie objetym wyrokiem
tgcznym wyroki jednostkowe tgczone wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami przez Prokuratora

Okregowego— na niekorzys¢ skazanego oraz przez obronce.



Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 9 grudnia 2015 r.,
sygn. akt Il AKa 196/15 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaéb, ze:
potgczyt kary grzywny orzeczone wobec skazanego M.S. wyrokami: Sagdu
Rejonowego z dnia 16 marca 2004 r. w sprawie Xlll Ks 7/04. Sadu Rejonowego z
dnia 27 grudnia 2007 r. w sprawie Ill K 1559/07. Sgdu Okregowego z dnia 10
czerwca 2009 r. w sprawie llll K 184/07 i wymierzyt skazanemu kare tgczng 200
stawek dziennych grzywny okreslajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote
100 ztotych.

Ponadto, na podstawie art. 572 k.p.k., umorzyt postepowanie w przedmiocie
objecia wyrokiem tgcznym takze kar grzywny orzeczonych wyrokami Sgdu
Rejonowego z dnia 28 stycznia 2005 r. w sprawie XllI Ks 820/04. z dnia 4 lutego
2005 r. w sprawie XIll Ks 819/04 i z dnia 31 stycznia 2008 r. w sprawie Il K
4649/04, w pozostatej zas czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiddt obronca skazanego zarzucajgc mu:
razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a
mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. wynikajgce z podzielenia przez
Sad Apelacyjny dowolnych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad a quo oraz
wywiedzenia z nich pozbawionych logiki i spojnosci wnioskow, przejawiajgcych sie
w:

a. uznaniu, iz ,Sad | instancji uwzglednit wszelkie przestanki istotne dla
wymiaru kary fgcznej pozbawienia wolnosci, w tym zwigzek przedmiotowo -
podmiotowy miedzy przestepstwami, przebieg procesu resocjalizacji skazanego, a
takze fakt, te skazany przez wiele lat nie wchodzit w konflikt z prawem?”, co zdaniem
Sadu Apelacyjnego uzasadniato decyzje Sgdu a quo do orzeczenia kary tgcznej na
zasadzie asperacji z przewagg zasady kumulacji, podczas gdy ustalenia Sadu |
instancji w zakresie stopnia zwigzku przedmiotowo - podmiotowego czynéw
zabronionych popetnionych przez skazanego byly jedynie pozorne, wskazywaty
bowiem na stosunkowo bliski zwigzek podmiotowo - przedmiotowy pomiedzy
czynami zabronionymi”, podczas gdy zwigzek przedmiotowo - podmiotowy, wobec
przytoczonych przez Sad a quo judykatoéw nalezato okresli¢ jako Scisty, gdyz czyny

zabronione osgdzone wyrokami Sgdu Rejonowego o sygn. akt Ili K 4649/04 oraz



Sadu Okregowego o sygn. akt Il K. 184/07 kierowane byly przeciwko temu
samemu dobru chronionemu prawem - mieniu oraz zostaty popetnione w krétkich
odstepach czasu (pomiedzy datg zakohczenia czynu, za ktéry M. S. zostat skazany
wyrokiem Ill K 4649/04, a datg poczatkowg czynu z wyroku Il K 184/07 uptynat
okres niespetna 5 miesiecy);

b. uznaniu, ze Sad a quo dokonat prawidtowej analizy przestanek
istotnych dla wymiaru kary tgcznej pozbawienia wolnosci, ktéra uprawniata go do
podjecia decyzji o zastosowaniu zasady asperacji i orzeczeniu kary tacznej
zblizonej do zasady kumulacji, podczas gdy jednoczesnie Sad ad quem uznat, ze w
przedmiotowe] sprawie zachodzity podstawy do oparcia wymiaru kary tgcznej
grzywny na zasadzie petnej absorpcji, natomiast podstawy te nie zachodzity w
przypadku wymiaru kary tgcznej pozbawienia wolnosci, pomimo faktu, ze czyny
zabronione, za ktére M. S. zostat skazany zaréwno karg tgczng grzywny, jak i karg
tgczng pozbawienia wolnosci, popetnione zostaty w krotkich odstepach czasu, ale
to pomiedzy przestepstwami za ktore orzeczono kare tgczng pozbawienia wolnosci
istniat Scislejszy zwigzek podmiotowo - przedmiotowy, poniewaz wszystkie czyny
zabronione skazanego dotyczyty przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. lub art. 297 § 1 k.k., a czyny, na podstawie ktérych orzeczono tgczng kare
grzywny dotyczyty przestepstwa z art. 77 § 2 k.k.s., przestepstwa z art. 90
ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku — Prawo budowlane oraz przestepstwa z art. 286 §
1w zb. zart. 294 § 1 k.k., co czyni wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 9 grudnia 2015
roku wewnetrznie sprzecznym.

W konkluzji kasacji obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka oddalona
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu

wydanemu przez sad odwotawczy na skutek rozpoznania srodka odwotawczego.



Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn
odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razacym, a
jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Mozliwos¢
wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona. Postepowanie
kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore ponawia¢c ma kontrole
odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
poprawnosci oceny poszczegolnych dowodéw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen
faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., || KK 270/07, Lex nr 354285; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Ill KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2,
poz. 12). Obronca, wskazujgc na naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. nie tylko atakuje dokonane w sprawie ustalenia faktyczne
ale odnosi to uchybienie takze i do wymiaru kary. Tego rodzaju praktyka jest na
etapie postepowania kasacyjnego niedopuszczalna. Co wigcej, tego rodzaju zarzut,
opisany jako zarzut razgcej surowosci orzeczonej kary, formutowany byt juz w
apelacji co wprost wskazuje, ze obronca stara sie spowodowacC ponowng ocene
zarzutu, ktory zostat juz rozpoznany przez sad odwotawczy. Sad Apelacyjny, w
pisemnych motywach rozstrzygniecia odniost sie do kwestii zwigzku przedmiotowo
— podmiotowego czyndw popetnionych przez skazanego wskazujgc, na Scistosé
tego zwigzku, jednoczesnie wskazujgc, ze zastosowanie zasady asperacji przy
dokonywaniu wymiaru kary tgcznej pozbawienia wolnosci byto stuszne, gdyz dalsze
jej tagodzenie stanowitoby wyraz swoistej premii dla skazanego, stojgcej w opozycji
wzgledem zawarto$ci bezprawia w przypisanych skazanemu poszczegolnymi
wyrokami czynach. Stanowisko takie nalezy uzna¢ za zastugujgce na podzielenie.
Nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze krytyczne uwagi obronca odnosi wytgcznie do
orzeczonej wobec M. S. kary pozbawienia wolnosci, ktérej wymiar zostat we
wiasciwy, zdaniem Sadu Najwyzszego, sposéb umotywowany. Reasumujgc, w
sprawie nie doszto do uchybien wskazywanych przez obronce w kasacji. Co zas sie
tyczy podnoszonej w uzasadnieniu kasacji kwestii wydania przez Sgd Apelacyjny
orzeczenia dotknietego naruszeniem art. 440, to formutowanie takiej tezy jest

gotostowne i dowolne. Na podkreslenie zastuguje takze poglad, ze wyjatkowy



charakter przepisu art. 440 k.p.k. objawia sie w mozliwosci orzekania przez sad
odwotawczy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jezeli sad
ten uzna, ze utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe. Nieskorzystanie z tej mozliwosci przez sad z urzedu nie stanowi w
ogole naruszenia prawa, jest bowiem niczym innym, jak tylko wyrazem przekonania
sgdu o sprawiedliwosci wyroku. (zob. postanowienie SN z dnia 24 stycznia 2008 r.,
sygn. akt Il KK 290/07).

Majgc na uwadze powyzsze argumenty Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako

oczywiscie bezzasadna.
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