Sygn. akt 1l KK 132/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Wiestaw Kozielewicz

SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie D. K.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., po
rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu wyznaczonym w trybie art. 535§ 5
k.p.k. w dniu 15 wrzesnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych A. K. i E. K.
od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt lll Ka 276/21, zmieniajgcego wyrok Sgdu
Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt X K 557/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. obcigza D. K. kosztami postepowania kasacyjnego w
czesci, to jest w zakresie poniesionych w nim przez oskarzycieli
positkowych wydatkéw z tytutlu ustanowienia petnomocnika, w

pozostatej czesci zwalnia go od ponoszenia tych kosztéw, a



wchodzacymi w ich skiad pozostalymi wydatkami obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

D. K. zostat oskarzony o to, ze: w okresie od 25 pazdziernika 2007 r. do 22
czerwca 2017 r. w R. oraz w miejscowosci Z. uchylat sie od obowigzku
alimentacyjnego okreslonego wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie Wydziat |
Cywilny z dnia 25 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IC 554/07 poprzez nietozenie rat
alimentacyjnych na rzecz swoich dzieci tj. A. K. (ur. [...] 2002 r.), oraz E. K.
(urodzonego [...] 2003 r.) w tacznej kwocie po 800 zt miesiecznie oraz w okresie od
18 pazdziernika 2011 r. do 22 czerwca 2017 r. w miejscowosci R. oraz w
miejscowosci Z. uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego okreslonego wyrokiem
Sadu Rejonowego w Rzeszowie sygn. akt Il RC 521/11 poprzez nietozenie rat
alimentacyjnych na rzecz swoich dzieci tj. K. A.1 (urodzonego [...] 2008 r.) oraz K.
G. (urodzonego [...] 2011 r.) w tacznej kwocie po 2200 zt miesiecznie, to jest o
czyn z art. 209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt X K 557/18, Sad Rejonowy w
Rzeszowie uznat D. K. za winnego zarzucanego mu czynu przyjmujac, iz
obowigzek alimentacyjny wobec A. K. i E. K. zostat okreslony wyrokiem Sgdu
Okregowego w Rzeszowie Wydziat | Cywiny z dnia 25 pazdziernika 2007 r., sygn.
akt | C 554/07, a obowigzek alimentacyjny wobec A. K.1 i G. K. zostat okreslony
ugodg zawartg przed Sgdem Rejonowym w Rzeszowie w dniu 18 pazdziernika
2011 r., sygn. akt lll RC 521/11, to jest wystepku z art. 209 § 1 k.k. i za to na mocy
tego przepisu skazat go na kare 2 lat ograniczenia wolnoséci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40
godzin w stosunku miesiecznym. Na mocy art. 72 § 1 pkt 3 k.k. i art. 34 § 3 k.k.
zobowigzat oskarzonego do biezgcego tozenia na utrzymanie A. K., E. K., G. K. i
A.K.1, a na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz oskarzycielki

positkowej A. B. nawigzke w kwocie 10.000 ztotych.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego podnoszgc w apelacji liczne

zarzuty, a to: naruszenia przez Sad przepiséw postepowania majgce wptyw na



treS¢ orzeczenia, to jest art. 51 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i
art. 4 k.p.k., naruszenia przepiséw prawa materialnego, to jest art. 209 § 1 k.k. oraz
art. 46 § 2 k.k. oraz razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej wobec oskarzonego

kary.

Po rozpoznaniu tej apelacji wyrokiem z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt Il Ka
276/21 Sad Okregowy w Rzeszowie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze
uniewinnit D. K. od zarzucanego mu czynu, uchylit zawarte w pkt Il, Il i IV
zaskarzonego wyroku rozstrzygniecia o obowigzku probacyjnym, nawigzce i

kosztach sgdowych na rzecz oskarzycielki positkowe;.

Kasacje od tego wyroku Sgdu Okregowego wnidst petnomocnik oskarzycieli
positkowych A. K. i E. K..

Skarzgcy zarzucit wyrokowi Sgdu odwotawczego naruszenie:

I. W zakresie razgcej obrazy przez Sad Okregowy przepisow postepowania

majgcych istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. - poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow przez Sgd Okregowy oraz poprzez oparcie
zaskarzonego orzeczenia jedynie na fragmentarycznych okoliczno$ciach
faktycznych sprawy z pominieciem kluczowych kwestii dla sprawy, a w
szczegolnosci faktu nie realizowania cigzgcego na oskarzonym obowigzku
alimentacyjnego wzgledem swoich dzieci (oskarzycieli positkowych) i
narazenia oskarzycieli positkowych (swoim dzieci) na brak $rodkéw do
prawidtowego funkcjonowania oraz przezycia, co przejawiato sie koncowo w
ustaleniu przez Sad Okregowy, iz oskarzony D. K. nie zrealizowat
ustawowych znamion zarzucanego mu przestepstwa stypizowanego w art.
209 § 1 k.k. w sytuaciji, gdy:

1. z zeznan oskarzycieli positkowych: A. oraz E. K., jak rowniez z zeznan matki
oskarzycieli positkowych A. B. wprost wynika, iz nie realizowanie przez
oskarzonego cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego wzgledem

swoich dzieci (oskarzycieli positkowych) powoduje nieodwracalne negatywne



skutki, naraza ich na niebezpieczenstwo braku srodkéw do przezycia i
prawidlowego funkcjonowania w spoteczenstwie, powoduje liczne
niedogodnosci i ucigzliwosci zwigzane z ich codziennym funkcjonowaniem, a
nadto kwota zalegtosci alimentacyjnych oskarzonego wzgledem oskarzycieli
positkowych znacznie przekracza rownowartos¢ okresu 3 miesiecy
Swiadczenia alimentacyjnego i oscyluje w granicach okoto 200.000,00 zt

(stownie: dwiescie tysiecy ztotych 00/100 groszy);

zachowanie oskarzonego D. K. w zakresie nie tozenia na rzecz swoich dzieci
i tym samym w zakresie nie realizowania cigzgcego na nim obowigzku
alimentacyjnego, jak wynika z dokumentacji zalegajgcej w aktach sprawy, a
to np.: zaswiadczenie Komornika sgdowego w zakresie wysokosci zalegtosci
alimentacyjnych oskarzonego wzgledem swoich dzieci (oskarzycieli
positkowych) oraz co wynika z zeznan oskarzycieli positkowych oraz ich
matki A. B. - bylo podejmowane umysSlnie z petng Swiadomoscig, co
Swiadczy o uporczywym uchylaniu sie przez oskarzonego od realizowania
cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego, wzgledem dzieci oraz o
znacznej spotecznej szkodliwosci czynu | dziataniu oskarzonego
ukierunkowanego na che¢ celowego zaszkodzenia swoim dzieciom
(oskarzycielom positkowym), pomimo obiektywnych mozliwosci do

realizowania cigzgcego na oskarzonym obowigzku alimentacyjnego;

art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. - poprzez jego niezastosowanie przez Sgd Okregowy,
co w konsekwencji doprowadzito do zmiany zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji i uniewinnienia oskarzonego D. K. w cato$ci od zarzucanego mu
przestepstwa w sytuacji, gdy w realiach niniejszej sprawy mozliwym oraz
zasadnym pozostawato uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji;

art. 440 k.p.k. - poprzez jego niewtasciwe zastosowanie przez Sad
Okregowy i uznanie, iz utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji pozostawatoby razgco niesprawiedliwe, co w konsekwencji
spowodowato zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego w

catosci od zarzucanego mu czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k. w sytuacji,



gdy wyrok Sagdu | instancji nie pozostawat wyrokiem razgco
niesprawiedliwym i tym samym godzagcym w podstawowe prawo
oskarzonego, a wiec prawo do obrony, albowiem z materiatu dowodowego
zgromadzonego w toku catego postepowania wprost wynika, iz oskarzony
zrealizowat swoim zachowaniem wymagane znamiona czynu zabronionego
stypizowanego w art, 209 § 1 kk. i to zarowno w brzmieniu przed

nowelizacjg w/w przepisu, jak i po jego znowelizowaniu przez ustawodawce;

art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. - poprzez jego niewtasciwe zastosowanie przez Sad
Okregowy i przyjecie, iz w wyroku Sadu | instancji pominieto dokfadny opis
czynu zabronionego zarzucanego oskarzonemu, bez uwzglednienia znamion
zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k. w sytuacji,
gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a w szczegolnosci
z zeznan A. B., matki oskarzycieli positkowych, jak réwniez samych zeznan
oskarzycieli positkowych oraz z dokumentoéw zalegajgcych w aktach
sgdowych, jak m.in.: informacja od Komornika sgdowego o stanie zadtuzenia
oskarzonego z tytutu dlugu alimentacyjnego, a co wiecej rowniez z tresci
uzasadnienia Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 27 stycznia 2020 roku,
sygn. akt X K 557/18 wynikajg wszelkie znamiona przestepstwa
niealimentacji, ktére zostaty szczegotowo wskazane w brzmieniu tegoz
przepisu zarowno przed dokonaniem jego nowelizacji jak i po jego

znowelizowaniu przez ustawodawce;

art. 434 k.p.k. i art. 443 k.p.k. - poprzez ich niewtasciwe zastosowanie przez
Sad Okregowy i przyjecie, iz niemozliwym pozostawato uzupetnienie opisu
czynu o niezbedne zdaniem Sgdu Okregowego sformutowania, celem
uzupetnienia opisu czynu zabronionego zarzucanego oskarzonemu - na
etapie postepowania odwotawczego w sytuacji, gdy mozliwym pozostawato
dodanie pewnych elementéw opisu czynu zabronionego stawianego
oskarzonemu D. K. na etapie postepowania odwotawczego, zas ich
uzupetnienie nie spowodowatoby obrazy przepiséw prawa procesowego, a
nadto nie spowodowatoby istotnej zmiany brzmienia zarzutu stawianego

oskarzonemu i w znacznej czesci opis ten pozostawatby nie zmieniony;



IIl. W zakresie razgcego naruszenia przez Sad Okregowy przepisow prawa

materialnego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia:

1. art. 1 § 1 kk.wzw. zart. 115§ 1 k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. - poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie przez Sad Okregowy, wobec przyjecia, iz opis
czynu zabronionego zawarty przez oskarzyciela publicznego w akcie
oskarzenia oraz opis czynu przyjety przez Sad | instancji w wyroku pierwszo-
instancyjnym nie zawiera ustawowych znamion przestepstwa niealimentaciji
stypizowanego w art. 209 § 1 k.k., a zarzucanego oskarzonemu D. K., co w
konsekwencji doprowadzito do zmiany przez Sgd Okregowy wyroku Sadu |
instancji i do uniewinnienia oskarzonego D. K. w catosci od zarzucanego mu
przestepstwa w sytuacji, gdy z okolicznosci faktycznych sprawy, majgcych
odzwierciedlenie w prawidlowo zgromadzonym materiale dowodowym
wprost wynika, iz oskarzony D. K. swoim zachowaniem w sposéb uporczywy
uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego wzgledem swoich dzieci A. oraz
E.K., czym narazit w/w na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, zas kwota zalegtosci alimentacyjnych przekroczyta wzgledem
oskarzonego rownowartos¢ co najmniej 3 miesiecznego Swiadczenia

alimentacyjnego.

Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
Sgdu Okregowego oraz przekazanie sprawy do Sadu Okregowego, celem
ponownego rozpoznania - przy uwzglednieniu wytycznych Sgdu Najwyzszego, co
do ponownego procedowania Sadu Okregowego; zasgdzenie w catosci od
oskarzonego D. K. na rzecz oskarzycieli positkowych zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego ustanowionego petnomocnika z wyboru wedtug norm prawem
przepisanych za postepowanie kasacyjne oraz za postepowanie przed Sadem |
oraz Il instancji; zwolnienie oskarzycieli positkowych A. K. oraz E. K. w catosci z
obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych w sprawie, w tym optaty sgdowej od
kasacji, albowiem z uwagi na wiek, stan finansowy oraz osobisty oskarzycieli
positkowych Ci nie sg w stanie ponies¢ kosztow optaty sgdowej od wywodzone;j

kasacji bez poniesienia uszczerbku na niezbednym utrzymaniu.



Nadto autor kasacji wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
dokumentu, a to: pisma Komornika Sgdowego przy Sagdzie Rejonowym w
Rzeszowie — L. L., sygn. akt Kmp 40/09 wraz z wyliczeniem dla sprawy Kmp 40/09
- obrazujgcego wysokos¢ aktualnego zadtuzenia oskarzonego D. K. - tytutem
nieregulowanych rat alimentacyjnych na rzecz dzieci oskarzonego, na okolicznos¢
ustalenia treSci dokumentu, jak rowniez na okolicznoS¢ wykazania aktualnej

wysokoSci zadtuzenia cigzgcego na oskarzonym z tytutu niealimentacji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, taki bowiem jest jej czwarty zarzut. Charakter
uchybienia opisanego w tym zarzucie oraz jego nastepstwa (w postaci wydania
wyroku uniewinniajgcego wobec oskarzonego) juz samoistnie powodujg
konieczno$¢ uwzglednienia kasacji i ponowienia raz jeszcze postepowania

odwotawczego.

Podstawg do zmiany wyroku Sadu | instancji i uniewinnienia oskarzonego od
zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. byt dla Sadu Il instancji brak w
opisie czynu przypisanego oskarzonemu przez Sad | instancji tych jego elementéw,
ktére byly wymagane w poprzednim brzmieniu art. 209 § 1 k.k. W ocenie tego Sadu
skutkowato to naruszeniem przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., niemozliwym do
konwalidowania w postepowaniu odwotawczym z uwagi na brak wniesienia na

niekorzysc¢ oskarzonego apelacji oraz zakaz reformationis in peius.

Poza sporem jest, iz na podstawie ustawy z dnia 23 marca 2017 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentacji
(Dz.U. poz. 952) z dniem 31 maja 2017 r. inaczej niz dotychczas okreslono
znamiona przewidzianego w art. 209 § 1 k.k. wystepku niealimentacji. Do dnia
wejscia w zycie tej nowelizacji, czyli do 30 maja 2017 r., popetniat to przestepstwo
ten ,kto uporczywie uchylat sie od wykonania cigzgcego na nim z mocy ustawy lub
orzeczenia sgdowego obowigzku opieki przez nietozenie na utrzymanie osoby

najblizszej lub innej osoby i przez to narazat jg na niemoznos¢ zaspokojenia



podstawowych potrzeb zyciowych”. Z dniem 31 maja 2017 r. dyspozycja przepisu
art. 207 § 1 k.k. otrzymata zas brzmienie: "Kto uchyla sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci orzeczeniem sgdowym, ugodag
zawartg przed sgdem albo innym organem albo inng umowa, jezeli tgczna
wysoko$¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3
Swiadczen okresowych albo jezeli opdznienie zalegtego Swiadczenia innego niz
okresowe wynosi co najmniej 3 miesigce”. Czyn tak zakwalifikowany, przypisany
oskarzonemu w wyroku Sadu | instancji, rozpoczat sie w okresie, w ktérym
obowigzywat art. 209 § 1 k.kk. w brzmieniu w ktorym dla popetnienia tego
przestepstwa konieczne bylo ,uporczywe” uchylanie sie od obowigzku
alimentacyjnego oraz wystgpienie skutku w postaci niemoznosci zaspokojenia
przez osoby uprawnione podstawowych potrzeb zyciowych. Z perspektywy
znamion obecnie — od 31 maja 2017 r. — obowigzujgcego art. 209 § 1 k.k. Sad
odwotawczy zbadat jedynie fragment zachowania oskarzonego, ktory miat miejsce
po wejsciu w zycie owej nowelizacji art. 207 k.k., a okres ten byt zbyt krétki dla
wypetnienia wprowadzonego przez nig wymogu, aby zalegtosci swiadczenh
dotyczyly 3 Swiadczeh okresowych. Sad ten powotat sie przy tym na postanowienie
Sadu Najwyzszego z 20 marca 2019 r., | KZP 17/18, i wywiodt, ze wynika z niego,
iz w opisie czynu przypisanego powinny znajdowacC sie zaréwno elementy
wskazujgce na wypetnienie znamion odpowiedniej jednostki redakcyjnej art. 209 k.k.

w poprzednim, jak i obecnym brzmieniu.

Oczywista zasadnos¢ zarzutu czwartego kasacji, to jest naruszenia przez
Sad odwotawczy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., wiasnie wynika z przyjecia przez ten Sad,
ze elementy opisu czynu zabronionego wynikajgce z brzmienia art. 209 § 1 k.k.
sprzed wspomnianej nowelizacji powinny bezwzglednie — w zaistniatej in concreto
sytuacji - znalez¢ sie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, a ich brak
automatycznie powoduje, z uwagi na regulacje zawartg w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i
brak apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego, koniecznos$¢ uniewinnienia go od tak
przypisanego mu przez Sgd Rejonowy czynu. Tymczasem w sytuacji, gdy Sad |
instancji przypisat popetnienie przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. w nowym brzmieniu,
tego rodzaju konieczno$¢ nie wystgpita. Takiego wymogu nie sformutowat rowniez i

Sad Najwyzszy, w takim jak ten zaistniaty w rozpoznawanej sprawie uktadzie



faktycznym i prawnym, w nadmienionym postanowieniu wydanym w sprawie | KZP
17/18. Niezaleznie od rozbieznosci owych sytuacji dotyczgcych przedmiotu oceny
w obu sprawach Sgd Okregowy przeoczyt, iz w badanej sprawie jako czas w ciggu
ktérego oskarzony — wedtug ustalen Sadu | instancji — miat uchyla¢ sie od
obowigzku alimentacyjnego przyjeto okres od 25 pazdziernika 2007 r. do 22
czerwca 2017 r., a wiec to jego przestepne zachowanie miato ustaC juz, gdy
obowigzywato nowe brzmienie art. 209 § 1 k.k. Tym samym nie znajduje do jego
sytuacji prawnej zastosowanie art. 4 § 1 k.k., gdyz przyjg¢ nalezy, ze czyn zostat
popetniony w czasie obowigzywania art. 209 k.k. w obecnym brzmieniu.
Przestepstwo nie alimentacji nalezy bowiem do tzw. przestepstw wieloczynowych,
tzn. takich, ktére dla realizacji znamion typu czynu zabronionego wymagajg
popetnienia kilku czynéw w znaczeniu naturalnym o charakterze jednorodnym lub
réznorodnym. W tych wypadkach czasem popetnienia czynu zabronionego (art. 6 §
1 k.k.) jest czas dokonania ostatniego z czynow sktadajgcych sie na realizacje
znamion czynu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2002 r., || KKN
387/01 oraz postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11 sierpnia 1999
r., Il A Ko 199/99).

W zwigzku z wymogiem z art. 1 § 1 k.k. Sad Okregowy miat natomiast
obowigzek zbadaé, czy w zakresie fragmentu czynu dotyczgcego okresu sprzed
wejscia w zycie tej nowelizacji czyn przypisany oskarzonemu stanowit czyn
zabroniony pod grozbg kary przez ustawe obowigzujgcg w czasie jego popetnienia.
Nie ulega watpliwosci przy tym, ze Sad | instancji powinien byt w uzasadnieniu
wyroku wykazac, iz fragment czynu popetniony w poprzedzajgcym wspomniang
nowelizacje przepisu art. 209 § 1 k.k. okresie realizuje znamie ,uporczywego”
uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego oraz to, ze zachowanie oskarzonego
doprowadzito do narazenia na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb

zyciowych pokrzywdzonych.

Pomimo tego, ze uzasadnienie wyroku Sadu | instancji w czesci dotyczace;j
rozwazan prawnych zostato w taki sposdb sporzadzone, jakby ten Sgd nie miat
Swiadomosci, jakie brzmienie art. 209 § 1 k.k. (0 czym $Swiadczy chociazby
stwierdzenie skutku, ale brak przypisania art. 209 § 1a k.k.) obecnie obowigzuje i
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co nalezy wytozy¢ stronom, w zwigzku z tym, ze przypisany czyn w przewazajgcej
czesci byt popetniony w czasie obowigzywania art. 209 § 1 k.k. w poprzednim
brzmieniu, to w uzasadnieniu wydanego przez ten Sad wyroku znalazio sie jednak
odniesienie do elementéw wymaganych dla przypisania art. 209 § 1 k.k. w jego
obecnym brzmieniu z zachowaniem wymogoéw wynikajgcych z art. 1 § 1 kk. w
zakresie tych fragmentow czynu, ktére miaty miejsce przed wejsciem w zycie
nowelizacji z art. 209 k.k. Sgd odniost sie bowiem zaréwno do ,uporczywosci”
zachowania oskarzonego, jak i do tego, Zze jego zachowanie narazito

pokrzywdzonych na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Opisane zasztosci swiadczg o oczywistej zasadno$ci czwartego zarzutu
kasacji i tym samym (z racji charakteru opisanego uchybienia i jego nastepstw) i o
zasadnosci kasacji oraz koniecznosci uchylenia zaskarzonego nig wyroku i
przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w Rzeszowie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W takiej sytuacji procesowej nalezato
ograniczy¢ rozpoznanie kasacji tylko do tego zarzutu, jako ze byto to wystarczajgce
do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostatych jej zarzutow stato sie

bezprzedmiotowe (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy dokona raz jeszcze kontroli
instancyjnej wyroku Sadu | instancji w zwigzku z apelacjg obroncy oskarzonego

majgc takze na wzgledzie powyzsze wnioski i spostrzezenia.

Orzeczenie o kosztach zapadto na podstawie przepisu art. 634 k.p.k. w zw. z art.
627 k.p.k w zw. z art. 518 k.p.k. (odnosnie obcigzenia oskarzonego poniesionymi
przez oskarzycieli positkowych wydatkami w postepowaniu kasacyjnym) oraz art.
624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. (odnosnie zwolnienia oskarzonego z uwagi na

wzgledy stusznosci od pozostatych kosztéw tego postepowania).

Z tych to wzgledow orzeczono jak wyze;j.

[as]
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