Sygn. akt Il KK 123/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 czerwca 2021 r.

sprawy B. G.

uniewinnionej od popetnienia przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka (...)

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt 11 K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ oskarzyciela positkowego W.G. od kosztéow
sadowych postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T., Kancelaria
Adwokacka w S., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytutem zwrotu
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu w
postaci sporzadzenia i wniesienia kasacji, a takze kwote 105,31 zt
(sto pie¢ zlotych i trzydziesci jeden groszy) tytutem zwrotu
kosztow dojazdu do Sadu Okregowego w G., celem zapoznania

sie z aktami sprawy niezbednymi do wywiedzenia kasaciji;



UZASADNIENIE

B. G. zostata oskarzona o to, ze:

1. w dniu 27 lipca 2015 r. w Z. z otwartego sejfu znajdujgcego sie na
terenie ,Hotelu G.” W.G. dokonata zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w
kwocie 20.000 ztotych na szkode W. G., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.;

2. w dniu 24 lipca 2015 r. w S. dokonata przywtaszczenia srodkow
pienieznych w kwocie 31.000 zt nalezgcych do W.G. znajdujgcych sie na koncie
bankowym w Banku (...) poprzez cofniecie petnomocnictwa do konta i
uniemozliwienie w ten sposob pokrzywdzonemu dostepu do Srodkow pienieznych w
w/w kwaoclie, tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k.;

3. w dniu 24 lipca 2015 r. w S. dokonata zaboru w celu przywtaszczenia
srodkow pienieznych w kwocie 13.000 zt nalezgcych do W. G. poprzez zamknigcie
lokaty na rachunku w (...) Bank i wyptacenie w/w srodkéw pienieznych, tj. o czyn z
art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w S.
uniewinnit oskarzong od popetnienia zarzuconych jej czynow.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzyciela
positkowego, Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2020 r., sygn.
akt V Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instanciji.

Kasacje od orzeczenia Sadu odwotawczego wywiodt petnomocnik
oskarzyciela positkowego. Zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w catosci, na
niekorzysc oskarzonej i zarzucit:

,l. razgce naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. naruszenie:

1. art. 433 § 2w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., art. 5 § 2 k.p k., art. 9 § 2 k.p k., polegajgce na nieprawidtowym
rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych i nieprawidlowym ustaleniu, ze wyrok
uniewinniajgcy byt prawidtowy i w sprawie zachodzity podstawy do zastosowania
art. 5 § 2 k.p.k., podczas gdy Sad Odwotawczy, w Slad za Sgdem | instancji,

dokonat oceny materiatu dowodowego w sposéb razgco nieprawidiowy, z



naruszeniem zasady obiektywizmu, na podstawie materiatu niepetnego, z
naruszeniem obowigzku wyjasnienia z urzedu ewentualnych watpliwosci.

2. art. 440 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i niespostrzezenie uchybien
niewskazanych w tresci apelacji, a dotyczacych koniecznosci wytgczenia Sedziego
rozpoznajgcego sprawe w | instancji na mocy art. 41 k.p.k.

Il. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 6
k.p.k. - brak podpisu wyroku Sadu | instancji”.

Podnoszac powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje petnomocnika oskarzyciela positkowego
Zastepca Prokuratora Rejonowego w S. wniést o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadnej. Tozsame stanowisko we wniesionej odpowiedzi na kasacje zajat

réwniez obronca oskarzone,;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu pozwalajgcym na jej
rozpoznanie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O oczywistej bezzasadnosci kasacji méwi sie wowczas, gdy juz z pobieznej
analizy podniesionych w niej zarzutdw jednoznacznie wynika, ze sg one
bezpodstawne. Nalezy takze przypomnie¢, ze podstawg zarzutdw kasacyjnych
moze byC wylgcznie razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa materialnego albo procesowego lub zarzut wystgpienia tzw.
bezwzglednej podstawy odwotawczej, tj. ktdrejs z okolicznosci, o ktérych mowa w
tresci art. 439 § 1 k.p.k. Zgodnie z intencjg ustawodawcy, celem i funkcjg
postepowania kasacyjnego jest bowiem eliminacja z porzadku prawnego orzeczen
dotknietych najpowazniejszymi wadami prawnymi, a nie ponowna kontrola ustalen
poczynionych na etapie postepowania rozpoznawczego. To drugie jest celem
postepowania odwotawczego, ktdérego powielanie nie moze by¢ przedmiotem
postepowania kasacyjnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2018 r., sygn. akt Ill KK 313/18).



Na gruncie niniejszej sprawy skarzacy nie sformutowat zadnych zasadnych
zarzutow skierowanych przeciwko orzeczeniu Sadu odwotawczego, ktére
powodowatyby koniecznosc¢ jego wzruszenia.

Oczywiscie bezzasadnym okazat sie pierwszy ze sformutowanych przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego w kasacji zarzutow, wskazujgcy na razgca
obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 kp.k. , art. 7
k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 9 § 2 k.p.k. Zdaniem autora kasacji Sad
odwotawczy dopuscit sie ww. uchybien poprzez nieprawidtowe rozwazenie
zarzutéw apelacyjnych i btedne uznanie za prawidtowy wyroku uniewinniajgcego. W
ocenie skarzgcego Sad odwotawczy, tak jak Sad | instancji dokonat oceny
materialu dowodowego w sposob razgco nieprawidtowy, z naruszeniem zasady
obiektywizmu i z naruszeniem obowigzku wyjasnienia z urzedu ewentualnych
watpliwosci, niestusznie uznajgc, ze w sprawie zachodzity podstawy do
zastosowania art. 5 § 2 k.p.k. Zarzut ten okazat sie jednak oczywiscie nietrafny.
Dyskredytujac jego trafnos¢ wskazaé nalezy, ze pod pozorem pozornie prawidtowo
sformutowanego zarzutu kasacyjnego, skarzgcy kwestionuje w istocie dokonang
przez Sad | instancji i zaaprobowang przez Sgd odwotawczy ocene materiatu
dowodowego oraz poczynione na jego podstawie ustalenia faktyczne. Tymczasem
niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych. Sgd Najwyzszy przy jej rozpoznaniu nie jest wtadny
dokonywa¢ ponownej oceny dowoddw i w oparciu o tak przeprowadzong wtasng
ocene sprawdza¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.
Zadaniem sgdu kasacyjnego jest bowiem jedynie rozwazenie tego, czy orzekajgce
sady w obydwu instancjach dokonujgc ustalen faktycznych, nie dopuscily sie
razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia
faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku, zatem "kontroli podlegajg nie same
ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania" (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z
dnia 6 wrzesnia 1996 r., sygn. akt Il KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11).
Tymczasem na gruncie niniejszej sprawy autor kasacji nie wykazat takich uchybien
Sadu odwotawczego, a jedynie zaprezentowat polemiczng, jednostronng, korzystng

dla oskarzyciela positkowego wersje zdarzen.



Niezastugujgcym na uwzglednienie okazat sie takze drugi z zarzutéw
kasacji, sygnalizujgcy uchybienie w postaci razgcej obrazy art. 440 k.p.k. w zw. z
art. 41 k.p.k. Skarzacy upatrywat naruszenie ww. przepiséw poprzez to, ze Sad ad
quem nie dostrzegt, ze w sprawie zaistniata koniecznos¢ wytgczenia sedziego
rozpoznajgcego sprawe w | instancji, z uwagi na zaistnienie uzasadnionej
watpliwosci co do bezstronnego rozstrzygniecia przez niego przedmiotowej sprawy.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze jesli w
postepowaniu przed sgdem pierwszej (lub drugiej) instancji nie doszto do wydania
orzeczenia w trybie art. 42 § 4 k.p.k., to w kasacji nie mozna skutecznie zarzucac
naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2018 r., sygn. akt Ill KK 177/18). Natomiast w razie, gdy apelacja nie podnosita w
ogoble okreslonego zarzutu o charakterze wzglednym, a zaskarzony nig wyrok
utrzymano w mocy, poczynienie takiego zarzutu dopiero w kasacji jest
dopuszczalne jedynie wtedy, gdy bedzie z nim powigzany zarzut obrazy art. 440
k.p.k.

W niniejszej sprawie rzeczywiscie w apelacji nie zostat podniesiony zarzut
obrazy art. 41 k.p.k., stgd tez formalnie poprawnie nadat skarzgcy temu zarzutowi
forme kasacyjng, powigzujgc obraze art. 41 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
Merytorycznie zarzut ten okazat sie jednak nietrafny. Co prawda przed Sgdem |
instancji SSR M. B. ztozyt oswiadczenie o okolicznosciach moggcych powodowac
watpliwosci co do jego bezstronnosci (k. 275), powotujgc sie na wydanie
postanowienia o czesciowym uchyleniu postanowienia o umorzeniu postepowania
przygotowawczego, to jednak Sad Rejonowy w S. nie znalazt podstaw do
wytgczenia go od rozpatrzenia przedmiotowej sprawy (k. 283). W uzasadnieniu
decyzji negatywnej Sgd Rejonowy wskazat, ze ww. postanowieniem wprawdzie
uchylono czes$ciowo orzeczenie 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego w
sprawie, niemniej jednak w jego uzasadnieniu wskazano, ze podstawg takiego
rozstrzygniecia byt brak uzasadnienia postanowienia 0 umorzeniu postepowania
przygotowawczego, ktéry to uniemozliwiat dokonanie kontroli instancyjnej w tym
zakresie (k. 200). Sedzia nie wyrazit natomiast swego merytorycznego stanowiska

odnos$nie do materialu dowodowego w sprawie.



Odnoscie drugiego sygnalizowanego przez autora kasacji postanowienia,
ktore wydat SSR M. B. - postanowienia 0 utrzymaniu w mocy postanowienia o
umorzeniu postepowania przygotowawczego w sprawie dotyczacej sfatszowania
porozumienia z 17.08.2015 r., to jakkolwiek dokument ten zostat zatgczony do akt
sprawy (k. 395), to jednak nie skutkowat ztozeniem wniosku o wylgczenie sedziego
przez ktorgkolwiek ze stron (protokot rozprawy z 17.02.2020 - k. 400). Nie
spowodowat réwniez ziozenia przez sedziego oswiadczenia o istnieniu
okolicznosci, ktére mogtyby podwaza¢ jego bezstronnos¢ w sprawie. W
konsekwencji w tym zakresie nie doszto do wydania postanowienia w trybie art. 42
§ 4 k.p.k.

Nie sposéb wreszcie podzieli¢ zarzutu skarzgcego, dopatrujgcego sie
zaistnienia na gruncie niniejszej sprawy zaistnienia bezwzglednej podstawy
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. — w postaci braku podpisu wyroku Sadu |
instancji. Réwniez i ten zarzut nie sposéb oceniC inaczej, niz jako oczywiscie
bezzasadny. Nie mozna bowiem zaakceptowac stanowiska autora kasacji, ze skoro
podpis pod wyrokiem jest w jego ocenie nieczytelny, to w rzeczywistosci orzeczenie
nie zostato podpisane. W tym aspekcie wspomnie¢ wypada, ze polska procedura
karna nie okresla, ze podpis sedziego pod wyrokiem musi by¢ ztozony w okreslony
Scisty sposoéb, by¢ w okreslonym stopniu czytelny, albo w inny sprecyzowany
sposob pozwalajgcy stwierdzi¢, ze zostat ztozony przez okreslonego sedziego (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011 r., sygn. akt IV KK
222/11). Podpis nie musi by¢é w petni czytelny i wyrazac, co najmniej nazwiska w
petnym brzmieniu; powinien natomiast umozliwia¢ identyfikacje autora, a takze
stwarza¢ mozliwos¢ poréwnania oraz ustalenia, czy zostat ztozony w formie zwykle
przezen uzywanej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011
r., sygn. akt IV KK 222/11). Podpis wiec powinien wskazywaé cechy indywidualne i
powtarzalne, co miato miejsce w niniejszej sprawie. Oznacza to, ze wyodrebnione
znaki pod orzeczeniem sg podpisem w rozumieniu art. 113 k.p.k., a zatem nie
wywotujg skutku okreslonego w art. 439 § 1 pkt 6 zd. drugie k.p.k.

W realiach niniejszej sprawy nie ma racji skarzacy podnoszgc, ze na
wyroku jest tylko slad podpisu, nie identyfikujgcy jego autora, a tym samym wyrok

opatrzony takim znakiem graficznym w istocie nie jest podpisany. Analiza akt



sprawy pozwala na stwierdzenie, ze podpis ztozony pod wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. jest to podpis sedziego orzekajgcego w niniejszej sprawie - SSR
M. B. Na powyzsze wskazuje m.in. fakt, ze inne znajdujgce sie w aktach sprawy
dokumenty - m.in. protokoty rozpraw, czy uzasadnienie zaskarzonego wyroku
zawierajg podpis tozsamy jak ztozony na wyroku, a kontestowany przez
skarzgcego.

Konkludujac, stwierdzi¢ nalezato, ze kontrola instancyjna dokonana przez
Sad Il instancji zostata przeprowadzona w sposdb petny oraz konkretny i prézno
doszukac sie przyczyn, dla ktérego miataby zosta¢ ponowiona.

Ze wskazanych powyzej powoddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowe]
sprawie zaistnienia ktorejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych
wymienionych w tresci art. 439 k.p.k., ani innej przywotanej w kasacji razgcej
obrazy prawa mogacej miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji,
Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

Sytuacja materialna oskarzyciela positkowego przemawiata za zwolnieniem
go, ha podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
postepowania kasacyjnego. Natomiast o wynagrodzeniu dla petnomocnika
oskarzyciela positkowego - adw. M. T. - za sporzgdzenie i wniesienie kasacji
orzeczono na podstawie § 17 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18
j-.t.), a kwote 105,31 zt tytutem zwrotu kosztow dojazdu do Sgdu Okregowego w G.,
celem zapoznania sie z aktami sprawy niezbednymi do wywiedzenia kasaciji
zasgdzono na podstawie § 2 pkt 2 cytowanego wyzej rozporzgdzenia.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



