Sygn. akt Il KK 123/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dorota Rysifska
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie M.M.

oskarzonego z art. 155 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Okregowego - na niekorzys¢
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt IV Ka .../15,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 11 maja 2015 r., sygn. akt lll K .../13,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej w B. oskarzyt M.M. o to, ze w dniu 13

wrzesnia 2002 r. w B. w Prywatnym Centrum Medycznym ,M.” (...), w trakcie



przeprowadzanego zabiegu chirurgicznego matoletniego G.M. lat 3, u ktérego
rozpoznano schorzenia w postaci nie zstgpienia lewego jadra, agenezje jadra
lewego, stulejke, jako lekarz chirurg prowadzgcy powyzszy zabieg, bedac
zobowigzanym do opieki nad osobg narazong, narazit G.M. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty Zzycia poprzez podanie mu zawyzonej dawki leku
miejscowo znieczulajgcego w postaci bupiwakainy w celu wywotania znieczulenia
miejscowego i blokady pracia, w ilosci ok. 10 ml 0,5% bupiwakainy, przy zalecanej
w literaturze medycznej dla dzieci w wieku 3 lat dawce znacznie mniejszej, to jest,
od 1,5 ml do 2,6 ml 0,5%, i w konsekwencji doprowadzit do nieumysinego
spowodowania zgonu G.M. — a wiec oskarzyt o go czyn z art. 160 § 2 k.k. w zw. z
art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 23 lipca 2012 r., w sprawie Il K
...[10, oskarzony M. M. zostat uznany za winnego popetnienia czynu polegajgcego
na tym, ze w dniu 13 wrzesnia 2002 r. w B. w Prywatnym Centrum Medycznym ,M.”
(...), w trakcie przeprowadzanego zabiegu chirurgicznego polegajgcego na
sprowadzeniu jgdra do moszny oraz likwidacji stulejki u G.M. lat 3, jako lekarz
chirurg prowadzgcy powyzszy zabieg, nieumysinie spowodowat smier¢ G.M.
poprzez podanie mu zawyzonej dawki leku miejscowo znieczulajgcego -
bupiwakainy, co spowodowato zatrucie miesnia sercowego i jego dtugotrwate
unieruchomienie odporne na resuscytacje, a w konsekwencji Smier¢ pacjenta — a
wiec uznano go winnym popetnienia wystepku z art. 155 k.k. Za ten czyn Sad
Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie tej kary warunkowo zawiesit na
okres proby 5 lat. Nadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
250 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na 200 zt.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonego, osobiscie oskarzony
oraz prokurator. Z oczywistych wzgledéow apelacje obroncéw oskarzonego oraz
samego oskarzonego =zostaly wywiedzione na korzys¢ oskarzonego M.M..
Natomiast co istotne, prokurator Prokuratury Rejonowe] w B. zaskarzyt wyrok na
niekorzys¢ oskarzonego wytgcznie w czesci dotyczacej orzeczenia o karze (k.

1745). W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie



srodka karnego w postaci zakazu wykonywania zawodu lekarza chirurga przez
okres 5 lat.

W wyniku rozpoznania wszystkich apelacji Sgd Okregowy w B. wyrokiem z
dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. akt 1056/12, uchylit powyzszy wyrok Sadu
Rejonowego i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, uwzgledniajgc
apelacje obroncow i oskarzonego oraz czesciowo prokuratora w zakresie
nieodniesienia sie przez Sad | instancji do wniosku prokuratora o orzeczenie
zakazu wykonywania zawodu lekarza. Jako gtéwng przyczyne uchylenia wyroku
Sad odwotawczy wskazat na przekroczenie przez Sad | instancji granic swobodnej
oceny dowodow, poprzez uwzglednienie opinii prywatnych, ktorych wnioski
pozwolity na wczesniejsze uniewinnienie R. G. — lekarza anestezjologa biorgcego
udziat w operacji — a nastepnie powotanie sie na te opinie przez kolejnych biegtych
w toku opiniowania do sprawy oskarzonego M.M.. Ponadto Sad odwotawczy uznat,
ze zebrany przez Sad | instancji materiat dowodowy jest niewystarczajgcy do
uznania winy oskarzonego, z uwagi na nieprzeprowadzenie bezposredniej
konfrontacji pomiedzy odmiennie wnioskujgcymi biegtymi, co do wptywu uzytego
przez oskarzonego srodka znieczulajgcego w postaci bupiwakainy na zgon dziecka.
Sad odwotawczy wskazat tez, iz wobec tresci wyroku skazujgcego i zakresu
zaskarzenia, w ponownym postepowaniu jedyng mozliwoscig przypisania
oskarzonemu odpowiedzialnosci z art. 155 k.k. bedzie ustalenie, ze spowodowanie
zgonu dziecka byto wynikiem podania zawyzonej dawki leku w postaci bupiwakainy.
Natomiast poza zakresem oceny winny pozostac inne zachowania oskarzonego, w
tym wyrazajgce sie w nieprawidtowym i zawinionym zakwalifikowaniu dziecka do
zabiegu.

Po przeprowadzeniu zleconych przez Sad odwotawczy czynnosci
procesowych, a zwtaszcza po dokonaniu konfrontacji pomiedzy wszystkimi
zespotami biegtych opiniujgcymi w niniejszej sprawie, Sgd Rejonowy w B.
ponownie doszedt do przekonania o winie oskarzonego. Wyrokiem z dnia 11 maja
2015 r., w sprawie lll K .../13, Sad | instancji uznat M.M. za winnego tego, ze w
dniu 13 wrzesnia 2002 r. w Prywatnym Centrum Medycznym ,M.” (...), w trakcie
przeprowadzanego zabiegu chirurgicznego u trzyletniego pacjenta G.M.

polegajgcego na sprowadzeniu lewego jgdra do moszny oraz likwidaciji stulejki, jako



lekarz chirurg prowadzacy powyzszy zabieg, nieumysinie spowodowat smier¢ G.M.
w ten sposbb, ze niewtasciwie wykonat znieczulenie miejscowe przy uzyciu leku
miejscowo znieczulajgcego w postaci bupiwakainy, co spowodowato zatrucie
miesnia sercowego i jego diugotrwate unieruchomienie odporne na resuscytacje, a
w konsekwencji $mieré pacjenta — a wiec uznat Sad oskarzonego za winnego
wystepku z art. 155 k.k. i za to skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie tej kary warunkowo
zawiesit na okres proby 4 lat, a na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢
jednej stawki na kwote 200 zi. Na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt tez wobec
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu lekarza chirurga
dzieciecego na okres roku.

Powyzszy wyrok zaskarzyli w catosci na korzy$¢ oskarzonego, trzej jego
obroncy, a takze sam oskarzony.

W apelacji obroncy oskarzonego - adwokata J. M. - zarzucono naruszenie
licznych przepisdw prawa procesowego, majgce wptyw na tre$¢ wyroku, a to art.
443 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., art. 442 § 3 k.p.k., art.
201 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 198 § 1 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. Zarzucono takze btagd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw na jego tresé, a to
wobec przyjecia nie jednej, lecz dwoch wersji zachowania sie oskarzonego.
Jakkolwiek apelacja zawierata dodatkowo zarzut oparty o podstawe z art. 438 pkt 4
k.p.k., a wiec niewspoétmiernosci orzeczonej kary, to w rzeczywistosci byt to zarzut
dotyczgcy obrazy prawa materialnego, polegajgcej na wymierzeniu srodka karnego
w postaci zakazu wykonywania zawodu lekarza chirurgii dzieciecej, w sytuacji, gdy
taki zawod nie istnigje.

W konkluzji obronnca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, wzglednie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji drugiego obroncy — adwokata M. B. — zarzucono réwniez
naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 443 k.p.k., art. 442 § 3 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art.



424 §1k.p.k.wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw.
z art. 6 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. i art.
6 k.p.k.

W konkluzji obronnca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, wzglednie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji kolejnego obroncy — adwokata M. Z. - zarzucono réwniez obraze
przepisow postepowania, ktdra miata wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie: art. 434
§ 1kpk.,art. 770§ 1 pkt 3i 5 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.
201 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. oraz art. 442 § 3 k.p.k.

W konkluzji obrorica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, wzglednie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji osobistej zas oskarzony podnidst naruszenie prawa procesowego
poprzez subiektywng ocene dowoddéw, nieuwzgledniajgcg zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, opartg na
nieprawidtowo zebranym i zabezpieczonym materiale dowodowym oraz
nierzetelnych, sprzecznych i mijajgcych sie z prawdg opiniach biegtych.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy w B. wyrokiem z dnia 5
listopada 2015 r., sygn. akt IV Ka .../15, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
uniewinnit oskarzonego M.M. od przypisanego mu czynu.

Stwierdzit Sagd odwotawczy, ze przyczyng takiego rozstrzygniecia stato sie
naruszenie przez Sad | instancji zakazu reformationis in peius wyrazonego w art.
443 k.p.k., takze w zwigzku z podniesiong w apelacjach obrazg art. 442 § 3 k.p.k.
W opinii Sgdu odwotawczego, odmienne skonstruowanie przez Sad | instancji w
czesci dyspozytywnej wyroku opisu czynnosci sprawczej oskarzonego, majgcej
prowadzi¢ do zgonu pacjenta, wobec wskazania przez Sad, ze oskarzony
niewtasciwie wykonat znieczulenie miejscowe przy uzyciu leku w postaci
bupiwakainy, w stosunku do wczesniejszego opisu czynu oskarzonego,
przypisanego w uchylonym w wyniku kontroli instancyjnej wyroku z dnia 23 lipca

2012 r., w sprawie Ill K .../10, w ktérym to wyroku wskazano, iz do zgonu doszio w



nastepstwie podania zawyzonej dawki leku miejscowo znieczulajgcego, stanowito
naruszenie przewidzianego w art. 443 k.p.k. zakazu procesowego.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego na niekorzys¢ M.M. wniesli
Prokurator Okregowy w B. oraz pethomocnik oskarzyciela positkowego G. M.

Prokurator opart podstawy skargi nadzwyczajnej o przepis art. 523 § 11 3
k.p.k. i podniost zarzut razgcego naruszenia przepiséw postepowania w postaci art.
443 k.p.k., art. 442 § 3 k.p.k., art. 8 § 1 k.p.k., art. 437 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
mogagce miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a bedgce nastepstwem btednego
uznania przez Sad odwotawczy, ze Sad a quo dokonujgc zmiany opisu czynnosci
sprawczej oskarzonego, ktora doprowadzita do skutku w postaci smierci G.M.,
przez opisanie tej czynnosci jako ,niewtasciwe wykonanie znieczulenia
miejscowego przy uzyciu leku miejscowo znieczulajgcego w postaci bupiwakainy”,
W miejsce uprzedniego stwierdzenia, iz byto to ,podanie zawyzonej dawki leku
miejscowo znieczulajgcego bupiwakainy”, wykroczyt poza wczesniejsze wskazania
Sadu odwotawczego, dokonane w trybie art. 442 § 3 k.p.k. Te wskazdwki pozwalaty
wytgcznie na ustalenie ewentualnego sprawstwa oskarzonego w sytuacji wykazania,
ze do zgonu pokrzywdzonego doszio na skutek przedawkowania podanego leku
znieczulajgcego. W ocenie autora kasacji, w nastepstwie takiej nieprawidtowe]
oceny dokonanej przez Sad odwotawczy, doszto do bezpodstawnego uniewinnienia
oskarzonego od popetnienia wystepku z art. 155 k.k.

W  konkluzji Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Z Kkolei petnomocnik oskarzyciela positkowego G. M. wnidst kasacje na
podstawie art. 519 k.p.k., art. 520 § 1 k.p.k. oraz art. 523 § 1 i 3 k.p.k., zarzucajgc
orzeczeniu Sadu Okregowego, ze ,jest bledne i zostalo wydane z razgcym
naruszeniem przepisu art. 443 k.p.k.”. Podniést nadto zarzut naruszenia przepisow
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.

W konkluzji petnomocnik takze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



W odpowiedzi na kasacje petnomocnika oskarzyciela positkowego
Prokurator Okregowy wniost o jej uwzglednienie i uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci. Natomiast obrohca M.M. — adwokat M. B. - w odpowiedzi na obydwie
kasacje wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesione kasacje osiggnety ten skutek, ze doprowadzity do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sagdowi Okregowemu w B. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W tym miejscu wypada
zauwazy¢, ze dopuszczalnoS¢ wniesienia kasacji przez prokuratora oraz
petnomocnika oskarzyciela positkowego na niekorzy$¢ uniewinnionego
oskarzonego, w sytuacji, gdy nie zaskarzyli oni orzeczenia Sgadu Rejonowego,
wynika z tresci art. 520 § 2 k.p.k. a contrario, zgodnie z ktérym strona, ktéra nie
zaskarzyta orzeczenia sgdu pierwszej instancji, moze wnieS¢ kasacje od
orzeczenia sgadu odwotawczego, jezeli orzeczenie sgdu pierwszej instancji
zmieniono na jej niekorzysc.

Przechodzgc do kasacji nalezy zwrdci¢é uwage, ze oskarzonemu M.
zarzucono popetnienie przestepstwa nieumysinego z art. 155 k.k. Przepis ten
stanowi, ze odpowiedzialnosci karnej podlega sprawca, ktory nieumysinie powoduje
Smier¢ cztowieka. Znamiona charakteryzujgce czynnosc¢ sprawczg w wypadku tego
przestepstwa wyznaczajg zakresowo stosunkowo szerokie pole mozliwych
zachowan. Jest rzeczg oczywistg, ze z uwagi na nieumys$iny charakter tego
przestepstwa, pierwszorzedne znaczenie ma ustalenie naruszenia regut
ostrozno$ci, o ktérych mowa w art. 9 § 2 k.k. Przepis ten przewiduje, ze czyn
zabroniony popetniony jest nieumy$inie, jezeli sprawca nie majgc zamiaru jego
popetnienia, jednak go popetnia na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej
w danych okolicznosciach, mimo, Zze mozliwos¢ popetnienia tego czynu
przewidywat albo mégt przewidzieé. Istotg nieumysinosci jest wiec brak zamiaru
popetnienia przestepstwa (zob. szerokie rozwazania M. Krolikowski (w:)
M. Krolikowski, R. Zawfocki, Kodeks karny. Czes$¢ ogoblna. Komentarz. Tom |,
Warszawa 2015, s. 266).

Przepis art. 9 § 2 k.k. wymaga, aby przestrzegane byly reguty ostroznosci

obowigzujgce w danych, konkretnych okolicznosciach. Jak przyjmuje sie w



judykaturze, na og6t chodzi o wymagania stawiane osobie przygotowanej do
wykonywania okreslonej czynnosci, ktéra postuguje sie wlasciwym narzedziem i
wykonuje czynnos$¢ zgodnie z wiedzg i doswiadczeniem zawodowym. Reguty
ostroznosci mogg by¢ skodyfikowane w sposob formalny — jak np. zasady ruchu
drogowego — ale czesto sg tez okreslane po prostu przez wiedze i doswiadczenie
zawodowe oraz zyciowe. Czes¢ funkcjonuje w praktyce wykonywania
poszczegoblnych zawoddw — tak bedzie w przypadku tzw. regut sztuki lekarskiej. O
tym, czy przeprowadzony zabieg lekarski stanowi popetniony przez lekarza czyn
zabroniony, decyduje ustalenie, czy zostaty naruszone reguty sztuki lekarskiej, w
kontekscie niezachowania ostroznosci. Bez naruszenia tych regut zabieg, ktérego
skutkiem byta np. Smier¢ cziowieka, nie stanowi realizacji znamion typu czynu
zabronionego z art. 155 k.k. i dlatego w ogdle nie dochodzi do ustalania w tym
zakresie winy lekarza (por. A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz. Tom |,
Warszawa 2012, s. 153). Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie silnie akcentuje,
ze nie chodzi tutaj o jakiekolwiek naruszenie owych regut, ale — ze wzgledu na
funkcje i cele prawa karnego — o naruszenie istotne, ktére w sposéb karygodny
zwieksza ryzyko wystgpienia skutku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
15 lutego 2012 r., Il KK 193/12, Biul. SN 2012, nr 9, s. 11; wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 8 marca 2000 r., Ill KKN 231/98, OSNKW 2000, z. 5 - 6, poz.
45; z dnia 1 grudnia 2000 r., IV KKN 509/98, OSNKW 2001, z. 5 - 6, poz. 45; z dnia
9 maja 2002 r., V KK 21/02, Lex nr 54393; z dnia 3 pazdziernika 2006 r., IV KK
290/06, R-OSNKW 2006, poz. 1866; z dnia 30 sierpnia 2008 r., IV KK 187/11, Lex
nr 950442).

Zachowanie sprawcy, by mogto stanowi¢ podstawe przypisania okreslonego
w art. 155 k.k. skutku w postaci Smierci cztowieka, musi by¢ tez zarzucalne.
Oznacza to, ze skutek ten trzeba moéc sprawcy przypisac. Nieodzownym
warunkiem aktualizacji po stronie adresata normy sankcjonowanej obowigzku
podjecia zachowan zgodnych z wymaganymi w danych okoliczno$ciach regutami
postepowania jest przewidywalnos¢ skutku. Brakowi zamiaru popetnienia czynu
zabronionego musi bowiem towarzyszy¢ drugi element - przewidywanie mozliwosci
popetnienia czynu zabronionego (Swiadoma nieumysino$¢) albo zdolnosé

przewidzenia mozliwoséci popetnienia czynu zabronionego (nieSwiadoma



nieumys$ino$¢). Brak obiektywnej przewidywalnosci skutku przestepnego w
okreslonej sytuacji faktycznej wyklucza mozliwos$¢ podjecia zachowania zgodnego
z regufami postepowania, a zatem wyklucza uznanie takiego zachowania za
pozostajgce w granicach zakresu zastosowania normy sankcjonowanej. W takiej
sytuacji nie jest mozliwe stwierdzenie, ze sprawca ten zachowat sie bezprawnie i
moze ponieS¢ odpowiedzialno$S¢ za zaistniaty obiektywnie skutek (por. A. Zoll,
Kodeks karny. Cze$¢ ogodlna. Komentarz. Tom I, Warszawa 2012, s. 157-158;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., Ill KK 33/13, OSNKW 2013, z. 11,
poz. 94). Co wiecej, konieczne jest wykazanie istnienia zwigzku przyczynowego
pomiedzy $miercig, a zachowaniem sprawcy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 sierpnia 2001 r., Il KKN 63/99, Lex nr 51381).

W przypadku przedmiotowej sprawy nie ulega watpliwosci, ze reguty
ostroznosci, ktérymi cechowac sie powinno zachowanie oskarzonego, wyznaczane
byly przez reguty sztuki lekarskiej. Sposéb realizacji tych regut, ich prawidtowosc,
badz jej brak, oceniany musi byC zawsze na podstawie catosci zebranych w
sprawie dowodow, w tym opinii biegtych, zas obowigzkiem Sadu jest ustalenie,
zaréwno, jakie sg aktualne reguty sztuki lekarskiej w przypadku przeprowadzania
danego rodzaju zabiegu medycznego, jak i fakt, czy reguty te zostaty naruszone
oraz czy istnieje zwigzek przyczynowy miedzy ewentualnym ich naruszeniem, a
Smiercig pacjenta. Bez watpienia w niniejszej sprawie kluczowe znaczenie miato
stwierdzenie, czy wykonanie przez oskarzonego znieczulenia miejscowego przy
uzyciu bupiwakainy, mogto by¢ uznane za nieprawidiowe, a wiec niezgodne z
regutami sztuki lekarskiej, naruszajgce zatem reguly ostroznosci wymagane w
omawianym przypadku. Jest wiec rzeczg oczywistg, iz kardynalnego znaczenia
nabieraty w tym zakresie opinie biegtych, jakie zostaty uzyskane przez Sad w toku
postepowania. Fakt ten powodowat, iz zwtaszcza na Sagdzie | instancji spoczywat
obowigzek dokonania szczegdlnie wnikliwej analizy opinii, by z ich oceny
wyciggng¢ wiasciwe wnioski. Z obowigzku tego nie byt zwolniony takze Sad
odwotawczy, ktéry w wyniku kontroli instancyjnej zmienit co do istoty wyrok Sadu
Rejonowego, o czym w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia. W tej sytuacji
koniecznym stato sie przyblizenie niektorych istotnych wywodow biegtych, ktore

badz to umknety uwadze Sagddéw, badz rodzg pewne watpliwosci co do
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prawidtowosci ich interpretacji, czy tez stanowigc pewnego rodzaju skrot myslowy,
nie do konca mogg byc¢ jasne.

Nalezy zatem przypomnie¢, ze w pierwszej pisemnej opinii biegli z Zaktadu
Medycyny Sadowej Akademii Medycznej we Wroctawiu podkredlili, iz w
dokumentacji brak byto danych dotyczgcych ilosci uzytej przez oskarzonego do
znieczulenia bupiwakainy. Stwierdzili jednak, ze wsréd dowoddéw rzeczowych
znajduje sie fiolka o pojemnosci 10 ml, z ktorej pobrano okoto 9 — 10 ml tej
substancji. Biegli przyjeli zatem, Zze pacjentowi podano okoto 9 — 10 ml 0,5%
bupiwakainy, co stanowi wielokrotne przekroczenie dawki, jaka powinna by¢ uzyta
w tym przypadku. Prawidtowa dawka winna wynosi¢ od 0,5 do 1 mg/kg wagi ciata,
a uwzgledniajgc zwiekszong ostroznos¢ wymagang wowczas, gdy pacjentem jest
mate dziecko, w tym przypadku dawke nalezato ograniczy¢ do 1,5 ml 0,5%
roztworu. Dalej biegli sprecyzowali — ,Potwierdzeniem tego, Ze znacznie
przekroczono dawke bupiwakainy, sg typowe objawy zatrucia tg substancjg, ktore
doprowadzity do zgonu G.M.” (k. 1169). W podsumowaniu swej opinii biegli
stwierdzili — ,Za przyjeciem zatrucia bupiwakaing przemawia czas, w jakim pojawity
sie objawy jej toksycznego dziatania po podaniu leku, obserwowana bradykardia
(...). Takie objawy sg charakterystyczne dla kardiotoksycznego dziatania zbyt
duzych dawek bupiwakainy” (k. 1170).

Sktadajgc uzupetniajgcg opinie na rozprawie w dniu 31 marca 2011 r. biegli
podtrzymali swoje stanowisko, ze przyczyng sSmierci pokrzywdzonego byto
toksyczne zatrucie bupiwakaing, przy czym wykluczy¢ nalezy sytuacje zatrucia
prawidtowg, normalng dawkg leku. Jest tez faktem, ze woéwczas biegli rozwazali
takze mozliwos¢ wystgpienia drugiej wersji zatrucia tg substancjg. Wypowiadajgc
sie w zakresie toksycznego dziatania bupiwakainy biegli podniesli — ,Bierze sig to z
nadmiernego stezenia leku we krwi, ktore z reguty jest nastepstwem zbyt duzej
dawki lub podania donaczyniowego leku. Nie mieliSmy dowodow, czy lek byt
podany donaczyniowo. (...) Nasze wnioski oparte sg o obraz kliniczny. (...) Objawy
byty nastepstwem toksycznego dziatania leku. (...) Je$li natomiast prawidtowa
dawka zostata podana donaczyniowo, to moze dojs¢ do zatrucia prawidtowg dawka.
Sprawdzenie, Ze koniec igly nie lezy wewngtrz naczynia, jest obowigzkowym

elementem procedury. (...) Mozna powiedziec, ze przy braku objawow klinicznych



11

zostata podana dawka donaczyniowo, tzn. moze sie zdarzyé, ze przy braku
cofania krwi oraz pomimo prawidtowej procedury wstrzykniecia, ze dawka trafi do
naczynia krwionosnego, co jest jednak mato prawdopodobne. Moze sie to
zdarzyé, bardzo rzadko, ale moze sie zdarzy¢. Bardziej prawdopodobne byfo
tutaj podanie nadmiernej dawki leku, poniewaz to sie zdarza czesciej i w tej
sytuacji, kiedy niewiadome bylo, ile dawki podano, bardziej prawdopodobne
byto podanie zbyt duzej dawki leku. Nie mozemy wykluczyé tego bardzo
rzadkiego, wyjatkowego wariantu, ze lek zostal pomimo sprawdzenia podany
donaczyniowo. OparliSmy opinie na prawdopodobienstwie podania zbyt duzej
dawki leku. (...) Zaktadamy, Ze podczas podawania leku potozenie igty byto
sprawdzane, poniewaz to nalezy do standardow. W tym wypadku nie mozemy
bezpoSrednio powiedzie¢, Ze byto to niewtaSciwe dziatanie operatora, ale w
przypadku, ze nie wiemy, jaka byta ilos¢ dawki leku i nie mamy informacji o podaniu
donaczyniowym, wariant taki jest bardzo mato prawdopodobny. (...) Stwierdzenie
s,nalezy przyjac, ze dziecku podano 9 — 10 ml”, to stwierdzenie oparte zostato o to,
ze pozostato 2 ml w fiolce, natomiast rzeczywista ilo$¢ podania jest nieznana. (...)
Czas wystgpienia objawow zatrucia zalezy od umiejscowienia, moze byc¢ rézny, ale
jest szybki, wystepuje szybko w ciggu minuty po podaniu tego leku. (...) Szybko$c
wystepowania objawoéw po podaniu bupiwakainy w nadmiernej ilosci 9 — 10 ml to
max 10 — 15 minut do poczatku objawow” (k. 1445v-1446, wygrubienia - SN).
Stanowisko swoje w tym zakresie biegli podtrzymali rowniez na rozprawie w
dniu 20 wrzes$nia 2011 r., odpowiadajgc na pytania Sgdu i stron procesowych.
Podniesli m.in. —,Nie Sposob okresli¢ wielkoscig matematyczng
prawdopodobienstwa niewykrycia wktucia donaczyniowego. Okreslenie, jakiego
uzylismy: wystgpienie takiego powikfania jest mato prawdopodobne i jest
wynikiem bftedu, najlepiej oddaje te kwestie. Nie mozna okreslic w realiach
niniejszej sprawy, czy bupiwakaina zostata podana donaczyniowo. (...) Podanie
prawidtowej dawki, tj. maksymalnie 2,6 ml, jest to dawka bezpieczna nawet dla
obszaru pragcia. Gdyby ta dawka zostata podana bezposrednio do naczynia,
mogtaby dawac trudne do przewidzenia objawy zatrucia. (...) Przedstawiona ocena
alternatywna, tj. podanie nieprawidfowej dawki lub podanie prawidtowej dawki w

nieprawidfowy sposob donaczyniowo jest przez nas przyjeta. Dzisiaj
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doprecyzowaliSmy naszg opinie w zakresie techniki sprawdzania, czy wktucie
nastgpito donaczyniowo. Teoretycznie rozwazaliSmy sposob podania leku, mozliwe
powiktania. Natomiast nie zmienia to stanu faktycznego, chodzi o dziatanie, tzn.
kardiotoksyczno$c¢ bupiwakainy i spowodowanie nig zgonu. (...) Wersje podania
donaczyniowego przy prawidlowym dziataniu operatora wykluczamy,
moéwiliSsmy to w analizie mozliwosci teoretycznych. Przebieg zdarzen
wskazuje na dzialania bupiwakainy, przypuszczamy, ze byfa ona za du:za.
Opiniujemy kategorycznie, ze prawidlowe wielokrotne aspirowanie wyklucza
mozliwos¢ nieprawidlowego podania, tj. podania donaczyniowego. Dlatego
nasz wniosek jest taki, ze technika wykonania znieczulenia byta nieprawidtowa. W
ramach tego wniosku mozemy sformutowac dwie tezy: ze byta to nieprawidfowa
dawka Ilub, ze byta ona prawidtowa, podana donaczyniowo” (k.1522 - 1522v,
wygrubienia - SN).

W pisemnej opinii uzupetniajgcej z dnia 6 pazdziernika 2011 r. biegli
sformutowali nastepujgcy wniosek: ,Przyczyng $mierci G.M. byto zatrucie
bupiwakaing w wyniku jej toksycznego dziatania na miesien sercowy
(kardiotoksycznosc) spowodowane podaniem za duzej dawki leku lub podaniem
odpowiedniej dawki leku donaczyniowo. (...) W przypadku donaczyniowego
podania leku — zdarzenie takie byto spowodowane btedng technikg znieczulenia.
Wtasciwa technika — wielokrotna aspiracja strzykawkg po wktuciu igly, z
Jjednoczesnym jej obracaniem wzdtuz osi dtugiej — wyklucza mozliwos¢
donaczyniowego podania leku” (k. 1536 - 1537).

W dniu 4 listopada 2013 r. Sad | instancji dokonat konfrontacji wszystkich
biegtych wypowiadajgcych sie w sprawie — a wiec z osrodkow we Wroctawiu, todzi
i B.. Wypowiadajgcy sie w imieniu biegtych z Wroctawia A. K. podtrzymat
dotychczasowe ich stanowisko, a nadto ponownie stwierdzit — ,Dostepny materiat
dowodowy nie pozwala na ustalenie w jakiej dawce zostat podany ten lek. Mozna
przypuszczac, ze zostat ten lek podany w dawce wiekszej niz przy tego typu
zabiegach. Te przypuszczenia oparte sg na nastepstwie zdarzen, ktore nastgpity po
wykonaniu tego znieczulenia, t.j. zatrzymaniu akcji serca, opornym na akcje
resuscytacyjng. Tego typu oporne na leczenie zatrzymanie akcji serca jest typowe

dla leku tego uzytego, czyli dla Bupiwakainy, podanej albo w zbyt duzej dawce,
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albo bezposrednio przypadkowo do naczynia krwionoSnego. (...) Dosc¢
charakterystyczne dla przedawkowania Bupiwakaing jest zwolnienie akcji serca,
czyli bradykardia, ktéra poprzedza zatrzymanie akcji serca. (...) Gdyby zatozyc, ze
dawka Bupiwakainy byta prawidtowa, to moznaby wyttumaczyc te Smier¢ w ten
Sposob, ze pewna czeSc leku dostata sie bezposrednio do naczynia krwionosnego.
(...) Do znieczulenia uzyto amputke 10 mililitrow 0,5 % Bupiwakainy, ktora niemal
cata zostata z tej amputki pobrana. Jak wspominatem juz dwukrotnie, nie mamy
wiedzy na temat, jaka dawka zostata podana. Istnieje tylko przypuszczenie z
nastepstwa, wynikajgce z zatrzymania akcji serca, ze ta dawka mogta byc¢ zbyt
duza” (k. 2047v - 2048).

W dalszej czesci konfrontacji, w dniu 3 lutego 2014 r., biegli podtrzymali po
raz kolejny stanowisko, ze dostepny materiat dowody nie pozwalat na ustalenia,
jakg dawke podano pacjentowi. Biegta B. S. odpowiadajgc na pytanie obroncy
precyzowata, na jakiej podstawie biegli przyjeli teze o podaniu zawyzonej dawki
leku. Podniosta m.in. — ,Wzieli§my pod uwage wyglad tej fiolki tak samo, jak i inne
dane medyczne. Po prostu, ta fiolka byta pusta, prostuje, co$ byto na dnie i
wzieliSmy to pod uwage. Czy byto to wiarygodne, nie do nas nalezy to ustalenie. (...)
W opinii wskazano, ze na podstawie fiolki wnioskowalismy o ilosci podanego leku
przyjmujgc, ze podano tego leku za duzo” (k. 2127v — 2128).

Podobnie w dniu 14 kwietnia 2015 r. biegli stwierdzili, ze jakkolwiek nie jest
mozliwe jednoznaczne ustalenie podanej dawki leku, fakt ten nie wptywa na
konhcowy wniosek opinii co do przyczyn smierci pokrzywdzonego oraz objawow
zatrucia bupiwakaing. W tej sytuacji, wobec braku mozliwosci bardziej
kategorycznych ustalen, biegli przyjeli dwa warianty alternatywne (k. 2290v - 2291).
Wypada jednak zwrdci¢ uwage na wypowiedz biegtego A. K., ktory podnidst —
,o0bjawy przedawkowania bupiwakainy oraz donaczyniowego podania bupiwakainy
sg tozsame, ale mogg wystgpic w roznym czasie. Przedawkowanie z uwagi na
proces wolniejszego wchtaniania sie moze prezentowacC objawy toksyczne z
pewnym czasowym opoznieniem” (k. 2291 in fine — 2291v, podobnie 2295 i 2298v
in fine). W tym zakresie biegty K. wyrazit nieco szersze stanowisko w trakcie dalszej
wypowiedzi, gdzie podnidst miedzy innymi — ,,Mozna zakfadaé, ze podanie

donaczyniowe toksycznej dawki leku objawi sie szybciej, niz podanie zbyt
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duzej, niz efekt przedawkowania, ktéry nie dotart bezposrednio do naczynia
tylko wchfonat sie do niego pézniej” (k. 2293v, wygrubienie SN). Z jego
stanowiskiem w petni zgodzili sie biegli ZMS w todzi, a biegty W. G. dodat —
L,Logicznym jest, ze jezeli prawidlowa dawka jest podana do naczynia, to
toksyczno$c bedzie sie manifestowata szybciej ...” (k. 2293v). Podobnie bieglty G.
wypowiedziat sie w innym miejscu (k. 2291v i 2295), przy czym zwrdcit tez uwage
na rzecz nastepujgca — ,Chce dodac, ze tu mieliSmy do czynienia z dwukrotnym
podaniem bupiwakainy w stosunkowo krotkim odstepie czasu: ostrzyknieciu rany
operacyjnej oraz ostrzyknieciu prgcia do zabiegu. Dlatego czas jest trudny do
uchwycenia, czy czeS¢ leku mogta sie przedosta¢ do naczynia, czy tez tgczna
dawka byta dawkg toksyczng przekraczajgcg dopuszczalng” (k. 2299).

Tak szczegdétowe odwotanie sie przez Sad Najwyzszy do tresci opinii
biegtych byto konieczne z uwagi na stanowiska przyjete w tym zakresie przez
obydwa orzekajgce w niniejszej sprawie Sgdy i ma na celu jedynie zwrdcenie uwagi,
ze opinie biegtych nie do konca byty jednoznaczne i kategoryczne. Co prawda z ich
analizy rzeczywiscie wyfaniaty sie dwa mozliwe sposoby naruszenia przez
oskarzonego regut ostroznosci wynikajgcych z zasad sztuki lekarskiej, lecz
watpliwosci budzi przyjecie zaréwno przez Sad Rejonowy jak i Okregowy, ze
obydwie alternatywne wersje czynno$ci sprawczych byly prawdopodobne w
réwnym stopniu. Wydaje sie, iz nie sposob odnalez¢ w obszernych wypowiedziach
biegtych kategorycznych stwierdzen, jakoby wersja o podaniu przez oskarzonego
prawidtowej dawki bupiwakainy wprost do naczynia krwionosnego, byta rownie
prawdopodobna, jak wersja dotyczgca podania zawyzonej dawki leku. Wszak biegli
wielokrotnie podkreslali, ze podanie leku do naczynia krwionosnego jest — ,mato
prawdopodobne”, tego rodzaju wersje wrecz ,wykluczajg”, zwilaszcza przy
witasciwej technice znieczulenia, wskazujg na nig jako jedng ,z mozliwosci
teoretycznych”, czy tez, sg to rozwazania tylko ,teoretyczne” (k. 1445v — 1446,
1522 — 1522v, 1537). Pomimo takich sformutowan biegtych, zaden z Sgddw nie
odniost sie do nich i nie wskazat, czy mogg one wptywac¢ w jakikolwiek sposéb na
mozliwos¢ przyjecia tylko jednej z wersji czynnosci sprawczych oskarzonego, czy
tez nie. Innymi stowy — nalezato rzetelnie wykazac, co konkretnie przemawiato za

uznaniem, ze powyzsze wersje byty mozliwe w tym samym stopniu
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prawdopodobienstwa i zadna z nich nie byta bardziej mozliwa od drugiej. Jest
rzeczg oczywistg, ze jesli tego rodzaju wypowiedzi biegtych nie do konca byty jasne
i czytelne dla Sadu, czy tez stanowity skrot myslowy biegtych, nalezato wezwac
tych biegtych do ich rozwiniecia.

Wskazac¢ nalezy, ze - co do zasady - zarbwno podanie pokrzywdzonemu
zawyzonej dawki leku miejscowo znieczulajgcego w postaci bupiwakainy, jak i
podanie odpowiedniej dawki tego leku, lecz do naczynia krwionosnego, miesci sie
W grupie naruszen regut ostroznosci, moggcych nosi¢ wspolne miano
Lhiewlasciwego wykonania zabiegu” (jak to przyjat Sgd orzekajgcy po raz drugi), a
zatem mogty stanowi¢ naruszenie regut okreslonych w art. 9 § 2 k.k. Nie jest jednak
zadaniem Sgdu Najwyzszego rozstrzyganie w niniejszej sprawie o naruszeniu, czy
tez braku naruszenia regut ostroznosci obowigzujgcych w przypadku
przeprowadzania zabiegu, ktéry stat sie podstawg rozstrzyganych tu kwestii.
Merytoryczne ustosunkowanie sie do tego, czy oskarzony swoim zachowaniem —
poprzez ewentualny brak przestrzegania regut ostroznosci — wypetnit znamiona art.
155 k.k.,, wykraczatoby poza ramy rozpoznania sprawy wynikajgce ze
sformutowania zarzutéw kasacyjnych.

Sad Okregowy w B. rozpoznajgc wniesione na korzys¢ oskarzonego
apelacje, w ktérych zarzucono m.in. naruszenie zakazu reformationis in peius z art.
443 Kk.p.k., podzielit ten zarzut i uniewinnit oskarzonego.

W zwigzku z tym nalezy podnies¢ nastepujgce okolicznosci:

W pierwszej kolejnosci wypada stwierdzi¢, iz tres¢ art. 437 § 2 k.p.k. nie
pozostawia watpliwosci co do tego, ze ustawodawca przyznat oczywiscie sgdowi
odwotawczemu uprawnienie odmiennego orzekania co do istoty sprawy, lecz pod
pewnym warunkiem. Mianowicie moze tak uczynic tylko wtedy, gdy pozwalajg na to
zebrane dowody. Odmienna ocena przeprowadzonych przez sad | instancji
dowodéw w postepowaniu apelacyjnym ma racje bytu tylko wowczas, gdy
poszczegblne dowody majg range kategorycznych i jednoznacznych, a ich ocena
dokonana przez sad | instancji jest bez watpienia i w spos6b oczywisty btedna.
Przekonanie sgdu odwotawczego o btednosci oceny dowoddéw wymaga nie tylko
uwypuklenia tego faktu, ale przede wszystkim skrupulatnego, rzeczowego |

wnikliwego wykazania podstaw takiego przekonania. Nabranie jedynie watpliwosci
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w zakresie trafnosci oceny dowodoéw nie stanowi wystarczajgcej przestanki do
wydania orzeczenia o charakterze reformatoryjnym. Sgd odwotawczy moze wtedy
wydac¢ tylko orzeczenie kasatoryjne, a wiec winien uchyli¢ zaskarzony wyrok i
sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Trzeba jednak zdecydowanie podkreslic, ze kazdy z tych przypadkow, a
zwtaszcza wydanie wyroku reformatoryjnego przez sad odwotawczy, gdy
odmiennie orzeczono co do istoty sprawy, wymaga kazdorazowo przeprowadzenia
szczegotowej i wnikliwej analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego, z
poszanowaniem wymogow okreslonych w art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Analiza ta winna znalezé oczywiscie wyraz w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, ktére w petni bedzie odpowiada¢ ustawowym wymogom. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze zmiana wyroku sadu | instancji i
orzeczenie przez sgd odwotawczy odmiennie co do istoty sprawy, naktada na ten
sad obowigzek szczegotowego, wrecz drobiazgowego wykazania przestanek jego
wydania, poprzez odniesienie sie do wszystkich faktow oraz dowodow
zgromadzonych w sprawie, a majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia. Sad ten ma
wowczas obowigzek nie tylko wskazac, czym kierowat sie wydajgc taki wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za stuszne lub nie, ale takze uzasadniajgc
to orzeczenie powinien respektowaé rygory wskazane w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 kwietnia 2016 r., Il KK 431/15, Prok.i Pr.
2016, Nr 7- 8, poz. 9; z dnia 22 marca 2007 r., Il KK 68/06, OSNwSK 2007, Nr 1,
poz. 660). W niniejszej sprawie Sgd Okregowy w B. nie sprostat temu zadaniu. W
uzasadnieniu swego wyroku, zmieniajgcego przeciez wyrok Sadu | instancji
diametralnie, ograniczyt sie do stwierdzenia, iz Sgd Rejonowy naruszyt zakaz
reformationis in peius, przypisujgc oskarzonemu popetnienie czynu opisanego w
sentencji wyroku w odmienny sposob, niz uczyniono to w pierwszym wyroku
skazujgcym, ktéry ulegt uchyleniu. Sad odwotawczy skupit sie na przedstawieniu
pogladdw doktryny i judykatury na poparcie swego stanowiska, lecz tylko pobieznie
odniost sie do dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranych dowodow.
Orzekajgc odmiennie co do istoty sprawy, Sgd odwotawczy nie dokonat wiasnej,
wnikliwej oceny materiatu dowodowego, poprzestajgc na arbitralnym stwierdzeniu

naruszenia powyzszego zakazu oraz braku podstaw do uchylenia wyroku i
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przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zamiast rzeczowej analizy
stanowiska Sadu | instancji, w kontekscie — co oczywiste — zebranych dowodow,
Sad odwotawczy prowadzit dodatkowe dywagacje powodujgce niepotrzebny chaos
w zakresie oceny uzyskanych opinii biegtych. Tak np. zwrdcit ten Sad uwage, ze
bupiwakaina nawet prawidtowo zaaplikowana — a wiec bez czyjegokolwiek
zawinienia — moze wywotywac¢ réwniez reakcje alergiczne, wzglednie bardzo
grozne objawy toksyczne, z moznoscig nastgpienia skutku w postaci zgonu (s. 21
uzasadnienia). Ta uwaga Sadu - jakkolwiek stuszna co do zasady z medycznego
punktu widzenia - o tyle wprowadza zamieszanie i byla zbedna, ze w
przedmiotowej sprawie biegli wykluczyli jednoznacznie mozliwos¢ wystgpienia
takiej sytuacji, podkreslajgc wielokrotnie i kategorycznie, ze istnieje zwigzek
przyczynowy pomiedzy podaniem przez oskarzonego bupiwakainy, a skutkiem w
postaci smierci. Nadto, nie podzielajgc stanowiska Sadu | instancji w zakresie
dotyczgcym dwdch, alternatywnie przyjetych czynnosci sprawczych oskarzonego,
wdat sie Sgd odwotawczy niepotrzebnie w rozwazania odnosnie tego, czy Sad |
instancji bytby sktonny w réownym stopniu — jak to uczynit przypisujgc oskarzonemu
te wersje — przyjgc takze inne, mozliwe z teoretycznego punktu widzenia rysujgce
sie wersje zachowan oskarzonego, w jakich mogtoby dojs¢ z jego strony do
ewentualnego btedu w sztuce lekarskiej (s. 16 - 17). Krytycznie nalezy zauwazyc,
ze nie jest rzeczg sgdu odwotawczego sugerowanie tego typu hipotez, zwtaszcza w
przypadku, gdy nie uzasadniat ich zebrany materiat dowodowy, zas Sad | instancji
ich nie ustalit i nie przyjat.

Wreszcie trzeba stwierdzi¢, ze wbrew przekonaniu Sgdu odwotawczego, w
niniejszej sprawie zachodzg istotne watpliwosci, czy Sad | instancji rzeczywiscie
naruszyt zakaz reformationis in peius. Zgodnie z dyspozycjqg art. 443 k.p.k., ,w razie
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym postepowaniu
wydacC orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to byto
zaskarzone na niekorzysc oskarzonego”.

W niniejszej sprawie apelacje od pierwszego wyroku Sgdu Rejonowego w B.
(z dnia 23 lipca 2012 r., sygn. akt 11l KK .../10), ktérym uznano wine oskarzonego,
zostaty wywiedzione przede wszystkim przez obrohncow oskarzonego i osobiscie

przez oskarzonego — wszystkie, co oczywiste, na korzy$¢ oskarzonego. Co prawda,
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apelacje wniost takze prokurator Prokuratury Rejonowej w B., lecz zaskarzata ona
wyrok na niekorzys¢ oskarzonego wylgcznie w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze. W rezultacie wiec od tego wyroku nie zostat wniesiony Srodek odwotawczy
na niekorzys¢ oskarzonego M. co do winy. Zakaz wynikajgcy z art. 443 k.p.k.
oznaczat w niniejszej sprawie, ze wyrok Sgdu Rejonowego orzekajgcego ponownie
co do winy wobec oskarzonego M.M., nie mégt by¢ surowszy, niz wyrok poprzednio
orzekajgcego Sadu | instancji. Jest faktem, Zze doszto do zmiany opisu czynu
przypisanego oskarzonemu w czasie orzekania przez procedujgcy ponownie Sad |
instancji. W tej sytuacji nalezato odpowiedzie¢ na dwa kluczowe pytania. Po
pierwsze, czy zachowana zostata tozsamos$¢ czynu przypisanego wyrokami Sgdu
Rejonowego w B. z dnia 23 lipca 2012 r., w sprawie Il K .../10 oraz z dnia 11 maja
2015 r., w sprawie Il K .../13.

Gdyby bowiem tej tozsamosci nie byto, jasnym statoby sie, ze naruszony
zostat zakaz reformationis in peius z art. 443 k.p.k. JeSliby jednak tozsamosc¢ czynu
zostata zachowana, zasadnym bytoby drugie pytanie, a mianowicie, czy
poréwnanie i ocena obu w/w wyrokéw oraz ich uzasadnien dowodzi ztamania tegoz
zakazu.

Odpowiadajgc na pierwsze z tych pytan wypada przypomnie¢, ze ramy
postepowania karnego zakresla skarga zasadnicza, jakg jest akt oskarzenia, co
Scisle wigze sie z zagadnieniem tozsamosci czynu zarzuconego oraz przypisanego
sprawcy. Innymi stowy, ramy te wyznacza czyn rozumiany jako zdarzenie
historyczne, faktyczne, gdyz podstawowe kryterium tozsamosci czynu stanowi
zdarzenie faktyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie kazdy element tego opisu,
sam jego opis i kwalifikacja prawna. W orzecznictwie wskazuje sig, ze nie stanowi
wyjscia poza ramy oskarzenia dokonanie przez sgd w toku przewodu sgdowego
ustalenia pewnych okolicznosci faktycznych tego samego zdarzenia odmiennie, niz
to przyjat akt oskarzenia. Granice oskarzenia zostajg utrzymane dopéty, jak dtugo
W miejsce czynu zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia faktycznego
(historycznego) mozna przypisa¢ oskarzonemu czyn nawet ze zmienionym opisem
i jego oceng prawng, ale mieszczgcy sie w tym samym zespole zachowanh
cztowieka, ktére staly sie podstawg poddania w akcie oskarzenia przejawéw jego

dziatalnosci wartosciowaniu z punktu widzenia przepisbw prawa karnego
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materialnego. Elementami sktadowymi ufatwiajgcymi okreslenie ram tozsamosci
"zdarzenia historycznego" sg - identycznos¢ przedmiotu zamachu, identycznosc
podmiotéw oskarzonych o wudziat w zdarzeniu, identyczno$¢ podmiotéw
pokrzywdzonych, a wreszcie tozsamosc¢ czasu i miejsca zdarzenia, zas w wypadku
odmiennego niz w akcie oskarzenia okreslenia tej daty i miejsca, analiza strony
przedmiotowej i podmiotowej czynu w Kkontekscie zwigzku przyczynowego
pomiedzy ustalonym zachowaniem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 4
kwietnia 2006 r., lll KK 306/05, OSNKW 2006, z. 7 — 8, poz. 69; z dnia 5 wrzes$nia
2006 r., IV KK 194/06, Lex Nr 294949; z dnia 11 grudnia 2006 r., Il KK 304/06, Lex
Nr 295593; z dnia 22 kwietnia 1986 r., IV KR 129/86, OSNPG 1986, Nr 12, poz.
167; z dnia 11 maja 1984 r., Rw 262/84, OSNKW 1985, z. 1 — 2, poz. 10; z dnia 20
stycznia 1983 r., Il KR 347/83, OSPIKA 1983, Nr 9, poz. 203; z dnia 17 listopada
1972 r., Il KR 162/72, OSNKW 1973, z. 4, poz. 46). Podobnie nie ma sporu co do
tego, ze nie narusza tozsamosci czynu odmienne ustalenie przez sad orzekajgcy, w
poréwnaniu z aktem oskarzenia, zachowania i sposobu dziatania sprawcy, czy tez
odmienne okreslenie czynnosci wykonawczej przestepstwa. Decydujgce jest
bowiem to, by ocena w tym zakresie zamykata sie w ramach tego samego
zdarzenia faktycznego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 wrzesnia 2011 r.,
Il KK 48/11, OSNKW 2012, z. 1, poz. 8, z glosg W. Wolskiego, PS 2012/Nr 7 — 8, s.
203 — 210; z dnia 20 wrze$nia 2002 r., V KKN 112/01, Lex Nr 55225; z dnia 23
wrze$nia 1994 r., Il KRN 173/94, OSNKW 1995, z. 1 — 2, poz. 9, z glosg J. Satki,
Palestra 1995, Nr 7 — 8, s. 227; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 2
kwietnia 2003 r., V KK 281/02, OSNKW 2003, z. 5 — 6, poz. 59; z dnia 30 sierpnia
2001 r., V KKN 111/01, Lex Nr 51844).

W przedmiotowej sprawie zaréwno Sad | instanciji, jak i Sgd odwotawczy, nie
odniosty sie wprost do kwestii tozsamosci czynu, koncentrujgc sie na problemie
zakazu reformationis in peius i przyjmujgc catkowicie odmienne stanowiska w tym
zakresie. Jednakze analiza uzasadnienia wyrokéw tychze Sgdéw moze dowodzic,
ze konkludentnie przyjety - Sad | instancji, iz pomiedzy zarzucanym a przypisanym
czynem zachodzi ich tozsamos$¢ i nie przekroczono granic skargi, za$ Sad
odwotawczy wprost przeciwnie, ze nie zachodzi tozsamos¢ czynow i granice skargi

przekroczono. W $wietle powyzszych rozwazan nalezato dojs¢ do wniosku, ze nie
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dowodzi jeszcze wyjscia poza granice oskarzenia rozbudowanie okreslenia
Czynnosci sprawczej w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, w poréwnaniu z
okresleniem uzytym co do czynu przypisanego przez orzekajgcy po raz pierwszy
Sad Rejonowy w B.. Dziatania oskarzonego polegajgce na podaniu za duzej dawki
leku lub podaniu odpowiedniej jego dawki, lecz do naczynia krwionosnego,
wypetniajg — co do zasady - znamie ustawowe wystepku z art. 155 k.k. w postaci
niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, skoro mozliwosc
popetnienia tego czynu oskarzony przewidywat albo mégt przewidziec.
Podsumowujgc te rozwazania nalezy zatem stwierdzi€¢, ze naruszenie granic
oskarzenia polega na orzekaniu poza jego podstawg faktyczng, a nie orzekaniu
innymi znamionami czasownikowymi, nawet opisujgcymi naruszenie innej reguty
ostrozno$ci ujetej w zasadach sztuki medycznej. Jak juz wczesniej wskazano,
istotna jest tozsamos$¢ czynu wyznaczona ramami faktycznymi okreslonymi w akcie
oskarzenia, a nie opis tego czynu i kwalifikacja prawna przyjeta przez sad
orzekajgcy po raz pierwszy.

W kontekscie omawianego problemu drugim zagadnieniem o kluczowym
znaczeniu byto ustalenie, czy rzeczywiscie doszto do wydania ,orzeczenia
surowszego” w rozumieniu art. 443 k.p.k., a tym samym, do zlamania zakazu
reformationis in peius, jak to przyjgt Sgd odwotawczy, skoro zachowana zostata
tozsamosc¢ przypisanego czynu. Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie utrwalony
jest poglad, ze orzeczenie surowsze to kazde takie orzeczenie, ktdre zawiera
rozstrzygniecia mniej korzystne w poroéwnaniu z orzeczeniem uchylonym. Przy
poréwnaniu tej ,surowosci” nalezy bra¢ pod uwage nie tylko orzeczong kare i
zastosowane srodki karne, ale réwniez ustalenia faktyczne, kwalifikacje prawng
czynu, a takze mozliwe nastepstwa tych rozstrzygnie¢ dla sytuacji prawnej
oskarzonego. Jak sie podkresla - ,ten swoisty bilans wydanego orzeczenia nie
moze wypas¢ mniej korzystnie dla oskarzonego". Innymi stowy, orzeczeniem
surowszym w rozumieniu art. 443 k.p.k. bedzie kazde rozstrzygniecie, z ktérym
wigze sie realne zwiekszenie dolegliwosci dla oskarzonego (por. T. Grzegorczyk,
Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz,
Warszawa 2008, s. 959; Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Tom I, pod

red. P. Hofmariskiego, Warszawa 2004, s. 661 — 662; D. Swiecki, Apelacjia w
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postepowaniu karnym, Warszawa 2012, s. 209 — 210; uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 czerwca 2002 r., | KZP 16/02, OSNKW 2002, z. 7 — 8, poz. 51; wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 2 marca 2005 r., IV KK 9/05, Lex Nr 147114; z dnia 21
listopada 2002 r., 1l KKN 264/00, Lex Nr 56861; z dnia 4 lutego 2000 r., V KKN
137/99, OSNKW 2000, z. 3 — 4, poz. 31; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
5 sierpnia 2009 r., Il KK 36/09, OSNKW 2009, z. 9, poz. 80; z dnia 20 lipca 2005 r.,
| KZP 20/05, OSNKW 2005, z. 9, poz. 76).

Pewne trudnosci moze rodzi¢ pytanie, jakie nalezy stosowac kryteria dla
oceny, co konkretnie pogarsza sytuacje oskarzonego. W tym zakresie mozna
rozrozni¢ badz to subiektywne kryterium surowosci rozstrzygniecia, bgdz kryterium
obiektywne. Przyjecie pierwszego z nich bedzie oznaczac, ze to punt widzenia
oskarzonego bedzie miat decydujgce znaczenie dla oceny, ktdre rozstrzygniecie
jest dla niego mniej korzystne. Jak podnosi sig, tego rodzaju szerokie rozumienie
pojecia ,orzeczenie surowsze”, skutkuje niemoznoscia dokonywania nowych
ustalen faktycznych w ponownym postepowaniu na niekorzys¢ skazanego i
zawierania tychze ustaleh w sentencji orzeczenia, czy tez w jego uzasadnieniu, a
dla stwierdzenia naruszenia zakazu reformationis in peius wystarczajgca jest
konstatacja, ze zmiana ta w sposéb abstrakcyjny poszerzyla obszar
bezprawnego zachowania, ktérego granice zostaty okreslone w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu w wyroku (zob. M. Szewczyk, Zakaz reformationis in
peius w polskim procesie karnym, Warszawa 2015, s. 213 i 216 - 217). Z kolei
kryterium obiektywne opiera sie na poréwnaniu Srodkow reakcji karnej, miedzy
innymi rodzajéow kar, wedtug ich ustawowej hierarchii, Srodkow karnych lub
zastosowanych instytucji prawa materialnego, réwniez pod katem kwalifikacji
prawnej, w kontekscie ich ,korzysci” dla oskarzonego.

Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe opowiada sie za
kryterium mieszanym, a mianowicie, przy wyborze kryterium obiektywnego, ale z
uwzglednieniem punktu widzenia oskarzonego, jezeli nie jest to sprzeczne z
przepisami prawa. Wowczas uwzgledniajgca sytuacje oskarzonego ocena catosci
rozstrzygniecia, ze wszystkimi prawnymi konsekwencjami dla niego, pozwala je
traktowa¢ jako korzystniejsze niz poprzednie. Wydaje sie, ze takie wiasnie

kryterium przyjgt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 czerwca 2009 r., w sprawie V
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KK 2/09, (Prok. i Pr. 2010, Nr 1 — 2, poz. 19), gdzie stwierdzit, co nastepuje:
,Orzeczenie surowsze — w rozumieniu art. 443 k.p.k. — to kazde takie orzeczenie,
ktore zawiera rozstrzygniecia mniej korzystne, z punktu widzenia oskarzonego, w
porownaniu z orzeczeniem uchylonym. Przy porownaniu z kolejnym
rozstrzygnieciem nalezy bra¢ pod uwage nie tylko orzeczong kare 1 zastosowane
Srodki karne, ale rowniez ustalenia faktyczne, kwalifikacje prawng czynu, a takze
wszystkie mozliwe nastepstwa tych rozstrzygniec dla sytuacji prawnej oskarzonego.
Ocena kolejno zapadajgcych rozstrzygnie¢ — z punktu widzenia kryterium ich
surowoS$ci, wskazanego w art. 443 k.p.k. — nie moze ograniczac sie wytgcznie do
porébwnania wysokosci kar orzeczonych w poszczegolnych wyrokach, ale musi
uwzgledniac cafg sytuacje prawng oskarzonego ksztaftowang tymi orzeczeniami.
Trzeba uznac, Zze juz samo zmodyfikowanie opisu czynu oskarzonego przez
wprowadzenie do niego ustalen dalej idgcych co do sposobu dziatania,
zastosowania bardziej drastycznych form realizacji czynno$ci wykonawczej
przypisanego przestepstwa - w poréwnaniu z ustaleniami przyjetymi w wyroku
uchylonym w wyniku postepowania apelacyjnego przeprowadzonego na skutek
wniesienia Srodka odwotawczego wytgcznie na korzy$S¢ oskarzonego, moze
stanowi¢ realne pogorszenie jego sytuacji, np. w wyniku spowodowania
zastosowania rygorow przewidzianych w cze$ci o0goélnej kodeksu karnego.
Uchylenie takiego orzeczenia jako rezultat postepowania odwotawczego toczgcego
sie wytgcznie w nastepstwie wniesienia apelacji na korzyS¢ oskarzonego sprawia,
Ze nie ma juz powrotu do traktowania - jako odrebnych przestepstw - czynow
wtgczonych poprzednio (nawet btednie) w jedno przestepstwo. Skazanie
oskarzonego za czyn zarzucony mu wprawdzie odrebnie w akcie oskarzenia, ale
wigczony potem w zakres innego przestepstwa przy pierwszym rozpoznaniu
sprawy, a nastepnie - przy ponownym rozpoznaniu - przypisany jako oddzielne
przestepstwo, z zasady bedzie orzeczeniem surowszym w rozumieniu art. 443
k.p.k.”.

W glosie do tego wyroku A. Gaberle stwierdzit, ze poglad Sgdu Najwyzszego
nalezy odczytywa¢ w ten sposob, iz punkt widzenia oskarzonego moze byc¢
uwzgledniony w zasadzie w takim zakresie, na jaki pozwalajg przepisy prawa

dajgce mozliwos¢ porownywania surowosci kar i srodkéw karnych. Innymi stowy —
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powyzszg wypowiedz Sgdu Najwyzszego nalezy pojmowac jako trafne zwrdcenie
uwagi na koniecznos¢ uwzgledniania punktu widzenia oskarzonego, lecz tylko
wtedy, jezeli nie sprzeciwiajg sie temu przepisy prawa, a uwzgledniajgca sytuacje
oskarzonego ocena rozstrzygniecia pozwala je traktowac jako korzystniejsze niz
poprzednie (Glosa do wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2009 r., V KK
2/09, OSP 2010, Nr 7 — 8, poz. 83).

Z calg pewnoscig zakaz reformationis in peius nie powinien by¢ postrzegany
jako zakaz prowadzenia bardziej szczegétowego postepowania dowodowego przez
sad orzekajgcy ponownie. Mozliwe jest bowiem skazanie oskarzonego w sytuacji
objetej przepisem art. 443 k.p.k., na podstawie bardziej szczegotowo
przeprowadzonego postepowania dowodowego i pozyskanych w tym postepowaniu
nowych dowodow, ktore stanowig wzmocniong i poszerzong podstawe dotychczas
okreslonego stanu faktycznego.

Zakaz reformationis in peius nie powinien byC interpretowany w sposéb
nadmiernie szeroki i abstrakcyjnie. Nie ulega watpliwosci, ze decydujgce znaczenie
powinno sie nada¢ ocenie, czy cata sytuacja prawna oskarzonego ksztattowana
orzeczeniami wydanymi przez sad orzekajgcy po raz pierwszy i orzekajgcy
ponownie, ulegta zmianie na jego niekorzy$¢. Takie rozumienie ,orzeczenia
surowszego” podkresla fakt, Zze kluczowg wage nalezy nadacC jedynie
niekorzystnym dla oskarzonego konsekwencjom wydania ponownego orzeczenia.

Jak juz powiedziano wczesniej, pogorszenia sytuaciji oskarzonego nie mozna
rozstrzygac w sposéb abstrakcyjny. W celu ustalenia, czy naruszony zostat zakaz
reformationis in peius, dokonujgc zestawienia ze sobg tresci motywéw przed i po
ich modyfikacji, nalezy ustali¢, czy zmiana spowodowata negatywne konsekwencje
w sytuacji prawnej oskarzonego. Nie jest bowiem wystarczajgca sama konstatacja,
ze ustalenia faktyczne zostaty zmienione na niekorzy$é oskarzonego.

Podobny poglad prawny, chociaz na gruncie przepisu art. 454 § 2 k.p.k.,
wypowiedziat Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu 7 sedzidow z dnia 23 marca 2011 r.,
w sprawie | KZP 28/10, (Lex Nr 738229). Stwierdzit wowczas, ze artykut 454 § 2
k.p.k. zakazuje sgdowi odwotawczemu orzeczenia surowszej kary pozbawienia
wolnosci jedynie woéwczas, gdy zmiana ustalen faktycznych miataby wpltyw na

zaostrzenie tej kary. W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy wyrazit tego
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rodzaju stanowisko, ze korzystne lub niekorzystne z punktu widzenia intereséw
oskarzonego sg nie same ustalenia faktyczne, lecz prawne konsekwencje, o
ktoérych orzeczono w wyniku tych ustalen (wygrubienia SN). W tej sytuacji, jesli
ustalenia faktyczne dokonane przez sad odwotawczy sg dla oskarzonego z punktu
widzenia jego intereséw korzystne lub nawet tylko neutralne, nie majg dla
orzeczenia o karze zadnego znaczenia. Warto tez zacytowac¢ inny argument Sgdu
Najwyzszego zawarty w koncowych fragmentach uzasadnienia powyzszej uchwaty,
a mianowicie — ,Nie ulega watpliwos$ci, ze w pewnych sytuacjach powstrzymanie
sie od reformatoryjnego orzekania — z uwagi na wynikajgce z ustawy procesowej
przywileje oskarzonego — jest uzasadnione. Trudno jednak pogodzic sie z
mechanicznym niemal uchylaniem orzeczen z przekazaniem spraw do ponownego
rozpoznania w sytuacji, gdy dokonano nowych ustalen faktycznych pozostajgcych
bez znaczenia dla uznanej za konieczng korektury kontrolowanego orzeczenia.
Wypada wiec skonstatowac, Zze poza przedstawionymi powyzej argumentami, za
interpretacjg przyjetg w niniejszej uchwale przemawia takze zdrowy rozsgdek, ktory
wszak musi towarzyszy¢ orzekaniu”. Podsumowujgc te argumenty nalezy
stwierdzi¢, ze jakkolwiek omawiane stanowisko Sgdu Najwyzszego zostato
wyrazone na gruncie innego przepisu, jest w petni adekwatne réwniez do instytucji
reformationis in peius z art. 443 k.p.k.

Na kanwie nieco innego stanu faktycznego Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia
7 czerwca 2002 r., | KZP 16/02, (OSNKW 2002, z. 7 — 8, poz. 51), wypowiedziat
réwniez poglad zastugujagcy na petng aprobate, a mianowicie — ,Jezeli w dyspozycji
normy okreSlajgcej typ przestepstwa znamie czynnoSci wykonawczej obejmuje
alternatywnie dwie lub wiecej postaci, to fakt, iz dokonano pierwotnie ustalen
faktycznych odpowiadajgcych jednej z nich, i tylko w opisie czynu przyjeto btednie
inng postac czynnoSci sprawczej, a nawet okreslono te czynnoS¢ pojeciem
pozaustawowym, nie prowadzi do naruszenia zakazu wynikajgcego z art. 443 k.p.k.
Z tego tylko powodu, ze w wyniku ponownego rozpoznania Sprawy prawng ocene
Cczynnosci sprawczej wyrazono pojeciem ustawowym odpowiadajgcym dokonanym
uprzednio ustaleniom faktycznym”. W uzasadnieniu uchwaty Sad stwierdzit, co
nastepuje — ,Twierdzenie natomiast, ze zakres dziatania zakazu reformationis in

peius obejmuje rowniez niedopuszczalnosc¢ dokonania jakiejkolwiek zmiany w tresci
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orzeczenia, jezeli tylko jej dokonanie umoZzliwia wydanie ponownie wyroku
Skazujgcego, bytoby oczywistym nieporozumieniem, wynikajgcym z nadinterpretacji
zakresu tego zakazu. Tymczasem zakaz ten ma wyraznie ustalone granice, skoro
sprzeczne z nim jest wytgcznie wydanie w postepowaniu ponownym "orzeczenia
surowszego od uchylonego”, a w postaci bezpoSredniej tego zakazu,
niedopuszczalnoSc¢ orzekania "na niekorzySc". (...) Nie do przyjecia bytby zatem
poglad, Zze ponowne skazanie narusza zakaz reformationis in peius w kazdym
wypadku, w ktorym wyeliminowanie konsekwencji uchybienia, jakim dotkniete byfo
orzeczenie pierwotne, musiatoby prowadzi¢ do uniewinnienia lub uksztaftowania
sytuacji prawnej oskarzonego korzystniej od wynikajgcej z treSci orzeczenia
uchylonego”.

Wypada tez zwrdcic uwage, ze w piSmiennictwie wypowiadane sg tez
poglady aprobujgce stosunkowo waskie rozumienie zakazu reformationis in peius,
a nadto wskazujgce na koniecznos¢ przeprowadzania w realiach konkretnej sprawy
oceny, czy doszto do naruszenia tego zakazu, z uwzglednieniem faktu, czy
zachowana zostata tozsamos¢ czynu zarzucanego i przypisanego. Obszerne
rozwazania w tym przedmiocie zawart J. Duzy w artykule — ,Posredni zakaz
reformationis in peius a podstawowy cel procesu karnego” (Panstwo i Prawo 2016,
nr 5 s. 34 - 43). Autor podniést m.in. — ,Nader czesto, by nie powiedzie¢
powszechnie, interpretacja karnistyczna prowadzona na tle posredniego zakazu
reformationis in peius siega zdecydowanie za daleko. W wielu przypadkach
dochodzi bowiem, z powofaniem sie na konsekwencje wynikajgce z tej instytucji, do
wydawania niejako automatycznie wyrokow uniewinniajgcych w Ssytuacji, gdy
poddany kontroli instancyjnej wyrok nie w petni odpowiadajgcy ustawowemu
opisowi czynu, nie byt zaskarzony na niekorzySc. Takie orzeczenia sg jednak tylko
woéwczas prawidfowe, jezeli ewentualna przyszta modyfikacja wyroku prowadzitaby
do naruszenia tozsamosci czynu. Podobnie jest w przypadku skazania w sytuacji
objetej przepisem art. 443 k.p.k. na podstawie bardziej szczegoéfowo
przeprowadzonego postepowania dowodowego, w tym i pozyskania w nim nowych
dowodow. (...) W konsekwencji w postepowaniu ponownym wszelkie modyfikacje
wyroku i dalsze ustalenia faktyczne - chocby tylko wzmacniajgce dotychczasowe

ustalenia, a nawet kazdg zmiane koncepcji skazania (np. ze sprawstwa na
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pomocnictwo), nie méwigc juz o mozliwym skazaniu za inne przestepstwo, ktorego
znamiona w istocie rozpatrywany czyn wyczerpuje - traktowane sg bardzo czesto
Jjako naruszenie zakazu okreSlonego w art. 443 k.p.k. Powoduje to bezzasadne
uniewinnianie oskarzonych nie od czynu, a w istocie od kwalifikacji prawnej. Jest to
wynik btednego postrzegania konsekwencji, do jakich rzekomo prowadzi poSredni
zakaz reformationis in peius” (s. 36 — 37).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania mozna skrotowo stwierdzi¢ na ich tle,
ze tak dlugo, jak orzeczenie skazujgce sgdu orzekajgcego w postepowaniu
ponownym odnosi sie do tego samego czynu rozumianego jako zdarzenie
historyczne, nie tamie posredniego zakazu reformationis in peius skazanie
oskarzonego w ponownym postepowaniu, chociazby czyn przypisany uchylonym
wyrokiem nie w pefni literalnie odpowiadat ustawowemu opisowi typu czynu
zabronionego, byleby tylko nie byt surowiej kwalifikowany, niz przypisany
uchylonym wyrokiem, lub nie zawierat okolicznosci wptywajgcych na zwiekszenie
reakcji karnej.

W przedmiotowe] sprawie, stwierdzajgc ztamanie przez Sad | instanciji
zakazu reformationis in peius, Sgd odwotawczy podnidst, ze uzupetnienie w
ponownym postepowaniu przez Sgd Rejonowy w B. opisu czynu przypisanego
oskarzonemu, doprowadzito w efekcie do poszerzenia zakresu jego czynnosci
sprawczych, ktorych skutkiem mogto by¢ doprowadzenie pokrzywdzonego do
zgonu. A zatem Sad ten w nieuzasadniony sposob ,dopisal’” oskarzonemu
popetnienie ,alternatywnej czynnosci sprawczej” nie objetej pierwszym wyrokiem
skazujgcym, polegajgcej na podaniu odpowiedniej dawki leku, ale w niewtasciwe
miejsce, to jest, do naczynia krwiono$nego. Sgd odwotawczy wskazat, ze wersja ta
oraz wersja polegajgca na podaniu zawyzonej dawki bupiwakainy, stanowig innego
rodzaju czynnosci sprawcze, i jakkolwiek mogty wystgpic¢ alternatywnie i z rownym
prawdopodobienstwem, to jednak wzajemnie sie wykluczaja.

Podkreslit Sad Il instancji, ze do ewentualnego uznania sprawstwa
oskarzonego mogtoby dojs¢ tylko w przypadku jednoznacznego ustalenia, ze w
trakcie zabiegu oskarzony przedawkowat podany lek znieczulajgcy.

Oceniajgc takie rozumowanie Sgdu odwotawczego nalezy stwierdzi¢, ze

niezaleznie od wskazanego wczesniej zarzutu dotyczgcego braku wtasciwego



27

uzasadnienia orzeczenia rozstrzygajgcego co do istoty, nie zastuguje ono na
bezkrytyczng aprobate i budzi watpliwosci. Poddajgc szczegotowej analizie ramy
wniesionego aktu oskarzenia, a takze wyroki orzekajgcych dwukrotnie w sprawie
Sadoéw | instancji, nalezato stwierdzi¢ w pierwszej kolejnosci, ze w przypadku obu
wyrokow Sadu Rejonowego tozsamos$¢ zarzucanego czynu oraz przypisanego
oskarzonemu zostata zachowana.

Nalezato zatem odpowiedzieC na pytanie, czy ustalenie Sgdu Rejonowego w
wyroku z dnia 11 maja 2015 r., w sprawie Il KK .../13, w miejsce poprzedniego
okreslenia czynnosci sprawczej jako podania zawyzonej dawki leku miejscowo
znieczulajgcego w postaci bupiwakainy, ze oskarzony niewtasciwie wykonat zabieg
znieczulajgcy, co miato polega¢ badz to na podaniu za duzej dawki bupiwakainy,
badz tez podaniu odpowiedniej dawki leku, ale w niewtasciwe miejsce — to jest — do
naczynia krwionosnego, miata dla oskarzonego niekorzystne konsekwencje. Trzeba
tez pamieta¢ o tym, ze czym innym sg zmiany w ustaleniach faktycznych, a czym
innym poszerzenie argumentacji prowadzgcej do przyjecia okreslonych ustalen
faktycznych. Zwigzanie zakazem orzekania na niekorzys¢ oskarzonego nie
ogranicza z pewnoscig sgdu w zakresie poszerzania argumentacji opartej na
swobodnej ocenie dowodow lub argumentacji prawnej przemawiajgcej za trafnoscig
dotychczasowych ustalen faktycznych, czy tez oceny prawnej czynu wzgledem tej,
ktora zostata wyrazona w pierwotnym orzeczeniu. Jest rzeczg oczywistg, ze nie
mozna pozbawiaé sgdu orzekajgcego w postepowaniu ponownym mozliwosci
pogtebienia argumentacji, a w tym celu ingerencji na niekorzys¢ oskarzonego w
dotychczasowe ustalenia faktyczne w sposéb wskazany powyzej. Pozbawienie go
tego uprawnienia bytoby sprzeczne z rolg sgdu orzekajgcego w postepowaniu
ponownym, ktory stosownie do zapatrywan prawnych i wskazan sadu
odwotawczego co do dalszego postepowania (art. 442 § 3 k.p.k.) ma jeszcze raz
dogtebnie okresli¢, jak przedstawia sie odpowiedzialnos¢ karna oskarzonego.

Trafnie zarzucit petnomocnik oskarzyciela positkowego w kasacji, ze Sad
odwotawczy nie wskazat, na czym miatoby polega¢ pogorszenie sytuacji
oskarzonego wobec takiego, a nie innego przyjecia opisu czynu przez Sad
Rejonowy w sprawie rozpatrywanej po raz drugi. Trzeba tez zwrdcic uwage na
konkluzje autora tej kasacji, ktorego zdaniem ,Sgd Rejonowy poruszat sie w
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wyrokowaniu w tych samych ramach czasowych, ktore zostaty okreSlone w
zarzucie i niezmienionym pod wzgledem czasownikowym dziataniu oskarzonego
polegajgcym na iniekcji Srodka do organizmu chtopca”. W tym kontekscie trzeba
przyznac racje prokuratorowi, ktéry w kasacji podkreslit, iz w Swietle opinii biegtych
W niniejszej sprawie nie budzi zadnych watpliwoéci fakt, ze istnieje Scisty zwigzek
miedzy podaniem przez oskarzonego pokrzywdzonemu bupiwakainy, a smiercig
pacjenta.

Jak juz wczesniej podkreslono, zachodzg watpliwosci co do tego, czy
rzeczywiscie Sad | instancji orzekajgcy ponownie, ztamat zakaz reformationis in
peius przyjmujgc dwie alternatywne czynnosci sprawcze oskarzonego. Wydaje sie,
ze jednak nie stanowi naruszenia tego zakazu przyjecie w opisie czynu — przez Sad
orzekajgcy w sprawie po raz kolejny — innej czynnosci sprawczej, niz w orzeczeniu
wydanym pierwotnie, mimo niezaskarzenia wyroku na niekorzys¢ oskarzonego. W
kazdym badz razie kwestia ta wymagata ze strony Sgdu odwotawczego
odpowiednio pogtebionej argumentacji. Tym bardziej w sytuacji, gdy Sad Rejonowy
rozpoznajgcy sprawe po raz pierwszy, analizowat obydwie wersje czynnosci
sprawczych oskarzonego, wynikajgce z opinii biegtych (s. 30 — 31 uzasadnienia).
Sad opowiedziat sie jednak woéwczas za tym stanowiskiem biegtych, ktore
wskazywato na podanie zbyt duzej dawki bupiwakainy pokrzywdzonemu, uznajgc
te wersje za bardziej prawdopodobng. Uznat jednoczesnie za mato prawdopodobne
podanie tego leku bezposrednio do naczynia krwionosnego. W obydwu
przypadkach wskazat Sgd argumenty przemawiajgce za tego rodzaju ustaleniami.
W niniejszej sprawie Sgd Najwyzszy zwracat juz uwage, ze szczegotowa i wnikliwa
analiza opinii bieglych nie uzasadnia przyjecia z réwnym stopniem
prawdopodobienstwa dwoéch alternatywnych  wersji  czynnosci  sprawczych
oskarzonego. Decydujgc sie na orzeczenie co do istoty sprawy, winien Sad
odwotawczy dostrzec ten fakt i poddacC rzetelnej ocenie wszystkie opinie, a
zwtaszcza biegtych ZMS we Wroctawiu. By¢ moze zasztaby konieczno$¢ kolejnego
uzupetnienia tychze opinii — tym razem juz w ramach postepowania apelacyjnego —
gdyby dla Sadu niektére z wypowiedzi jawity sie jako niejasne, bgdz stanowigce
nadmierny skrot myslowy. Jesli Sagd Okregowy opowiadat sie za stanowiskiem, iz
zaskarzony apelacjg wyrok Sadu | instancji tamat zakaz reformationis in peius, jego
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obowigzkiem byto zatem zbadanie w pierwszej kolejnosci, czy rzeczywiscie
przyjecie przez ten Sad alternatywnych czynnosci sprawczych oskarzonego,
mozliwych w réwnym stopniu prawdopodobienstwa, uzasadniata tres¢ opinii
biegtych. W przypadku potwierdzenia sie watpliwosci, jakich nabrat Sgd Najwyzszy
w skiadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie, Sad drugiej instancji winien podjaé
prébe ustalenia, czy opinie biegtych pozwalajg na przyjecie — jako najbardziej
prawdopodobnej — wersji ustalonej przez Sgd Rejonowy orzekajacy po raz pierwszy,
a mianowicie, ze oskarzony naruszyt reguty ostroznosci przy wykonywaniu zabiegu
znieczulenia poprzez podanie zbyt duzej dawki bupiwakainy. Mimo wszystko
bowiem — nie przesgdzajgc oczywiscie tej kwestii — nadal ta wersja jawi sie w
Swietle dotychczasowych opinii biegtych jako najbardziej prawdopodobna. W tym
kontekscie winien Sad takze rozwazyc, jakie znaczenie mogg miec¢ stwierdzenia
biegtych co do mozliwosci szybszego wystgpienia objawow toksycznego zatrucia
bupiwakaing w przypadku podania tego leku bezposrednio do naczynia
krwionosnego, i nieco poézniejszego ich wystgpienia, jezeli nastgpito
przedawkowanie leku. Warto przypomnieé, iz biegty G. zwrocit uwage na fakt
dwukrotnego zastosowania przez oskarzonego znieczulenia za pomocag
bupiwakainy, co ewentualnie mogtoby dodatkowo potwierdza¢ wersje o podaniu
zbyt duzej dawki tego leku.

Wreszcie, wypada zauwazy¢, ze w przypadku, gdyby nie byto mozliwe
ustalenie, ktora z dwoch wersji dotyczgcych zachowan oskarzonego jest bardziej
prawdopodobna, znalez¢é powinna regutfa in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k. W takiej
sytuacji Sad winien odpowiedzie¢ na pytanie, ktéra z tych wersji jest bardziej
korzystna dla oskarzonego i w zaleznosci od ustalen, takg czynnos¢ sprawczag
przyjg¢. Wydaje sie bowiem, ze inaczej sytuacja ta ksztattuje sie w przypadku
przyjecia, ze oskarzony podat zawyzong dawke leku, zas inaczej jesli przyjac, ze
dawka leku byta prawidtowa, lecz podana bezposrednio do naczynia krwionosnego.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej uwagi, Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w B. i sprawe przekazat temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Nie byto potrzeby
uchylania wyroku Sadu | instancji, gdyz wszystkie wskazane w niniejszym

uzasadnieniu uchybienia sg mozliwe do wyeliminowania przez Sgd odwotawczy,
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ktéry w szczegodlnosci winien dokonac¢ skrupulatnej analizy opinii biegtych. Na
podstawie tej analizy Sgd odwotawczy moze rzecz jasna dojs¢ do wniosku, ze
konieczne jest ich uzupetnienie w trybie art. 201 k.p.k., a wowczas dokona tego
samodzielnie. W ponownym postepowaniu Sgd Okregowy bedzie mie¢ na uwadze
podniesione powyzej wskazania i zapatrywania prawne Sgdu Najwyzszego. Rzecz
jasna, Sad Najwyzszy nie przesgdza kierunku przysztego rozstrzygniecia. Wszakze
nalezy podkreslic, Zze ewentualne przyjecie, iz skazanie oskarzonego M.
prowadzitoby istotnie do ztamania zakazu reformationis in peius, a w konsekwencji
zasadnym statoby sie jego uniewinnienie, winno nastgpi¢ po rzetelnej i krytycznej
analizie wszystkich zebranych w sprawie dowodow, w tym zwiaszcza opinii

biegtych.
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