I KK 122/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie R. D.

skazanego z art. 180a k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 kwietnia 2023 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego
na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Rejonowego w Swinoujéciu

z dnia 1 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 116/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Swinouj$ciu do ponownego rozpoznania.
UZASADNIENIE

R. D. zostat skazany wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w S. z dnia 3
lipca 2019 r., sygn. akt Il K [...], na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne za

to, ze w dniu 6 marca 2019 r. 0 godz. 15.20 na drodze krajowej nr [...] nie zastosowat
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sie do sygnatu osoby uprawnionej do kontroli ruchu drogowego i nie zatrzymat
niezwtocznie pojazdu, kontynuujgc jazde, tj. czyn z art. 178b k.k. Na podstawie art.
42 § 1a pkt 1 k.k., Sgd orzekt wobec niego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres roku, jednoczesnie nie
zobowigzujgc oskarzonego, zgodnie z trescig obowigzujgcego wowczas art. 43 § 3
k.k., do zdeponowania dokumentu uprawniajgcego go do prowadzenia pojazdow w
urzedzie. Wyrok ten uprawomocnit sie z dniem 5 sierpnia 2019 r.

W wykonaniu natozonego przez sad zakazu, Prezydent Miasta S., w dniu 12
wrzesnia 2019 r., na podstawie art. 103 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011r.
o kierujgcych pojazdami i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, cofngt R. D. uprawnienia do kierowania wszelkimi
pojazdami mechanicznymi na okres roku, liczgc ten okres od dnia zdeponowania
prawa jazdy w urzedzie, decyzji tej nadajgc rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W dniu 29 listopada 2019 r. R. D. zwrdcit w urzedzie posiadane przez siebie
prawo jazdy.

Sad Rejonowy w Swinoujéciu, wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2022 r., sygn. akt |l
K 116/21, skazat R. D. na kare grzywny w wysokos$ci 120 stawek dziennych po 10 zi
kazda za to, ze w dniu 12 listopada 2020 r. w S. na ul. [...], kierowat autem osobowym
m-ki C. o nrrej. [...], wbrew decyzji Prezydenta Miasta S. z 12 wrzesnia 2019 r. nr
[...] o cofnieciu uprawnien kategorii AM, T, C+E, C1+E, B+E, C, C1, B, B1 prawa
jazdy, to jest czyn z art. 180a k.k. Na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt
oskarzonemu okres jego zatrzymania w sprawie od 12 listopada 2020 r., godz. 19:54
do 14 listopada 2020 r. godz. 14:00 przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci rowny jest dwom dziennym stawkom grzywny. Na podstawie
art. 42 § 1a pkt 1 k.k. orzekt srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

Wskazany wyrok Sadu Rejonowego w Swinoujsciu, niezaskarzony przez
zadng ze stron, uprawomocnit sie w dniu 9 kwietnia 2022 r.

W dniu 15 marca 2023 r. Prokurator Generalny wnidst kasacje od powyzszego
wyroku. Zaskarzyt go w catosci na niekorzy$¢ skazanego i zarzucit razgce oraz
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, a

mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez powierzchowng, a zarazem
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catkowicie dowolng, gdyz sprzeczng z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
ocene zgromadzonych dowodow, prowadzgcg do nieuzasadnionego przyjecia, ze
decyzja Prezydenta Miasta S. z dnia 12 wrzes$nia 2019 r. wydana pod nr [...] wobec
R. D. w przedmiocie cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami, miata moc
wigzgcg oskarzonego takze po uptywie okresu orzeczonego sgdownie zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, co skutkowato niestusznym przypisaniem
oskarzonemu realizacji znamion czynu zabronionego z art. 180a k.k., polegajgcego
na kierowaniu pojazdem mechanicznym wbrew decyzji wtasciwego organu o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami, podczas gdy w dacie czynu, tj. 12
listopada 2020 r. wskazana decyzja nie miata juz mocy wigzgcej, albowiem zostata
wydana na podstawie art. 103 ust. 1 pkt 4 ustawy o kierujgcych pojazdami, w zwigzku
Z orzeczonym wobec wymienionego, mocg wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego
w S. z dnia 3 lipca 2019 r. o sygn. akt Il K [...], rocznym zakazem prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, w konsekwencji czego przedmiotowa decyzja
nie mogta skutecznie rozszerzy¢ okresu obowigzywania srodka karnego, bieg
ktérego zakonczyt sie z uptywem roku od uprawomocnienia sie orzeczenia, tj. w dniu
5 sierpnia 2020 r., podczas gdy organ administracyjny w sposob nieuprawniony
uzaleznit date poczatkowg biegu okresu obowigzywania sgdowego zakazu od
zdeponowania przez R.D. dokumentu prawa jazdy, w sytuacji gdy Sgd Rejonowy w
S. nie natozyt na wymienionego takiego obowigzku.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Swinoujéciu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, co uzasadnia jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok zostat wydany z razgcym naruszeniem art. 7 k.pk. i art. i
410 k.p.k., co doprowadzito do btednego ustalenia obowigzywania w dniu 12
listopada 2020 r. decyzji Prezydenta Miasta S. z dnia 12 wrzesnia 2019 r., nr [....].,
cofajgcej R. D. uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi i miato istotny
wptyw na tre$¢ tego wyroku.

Z akt sprawy wynika, ze w przedmiotowej decyzji, wydanej na podstawie art.

103 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami (Dz. U 2019
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r. poz. 341 ze zm.), uzalezniono rozpoczecie biegu rocznego okresu zakazu
prowadzenia przez oskarzonego wszelkich pojazdow mechanicznych, od
zdeponowania przez niego prawa jazdy w urzedzie. W zwigzku z tym, ze R.D. zwrocit
ten dokument w dniu 29 listopada 2019 r., w zawiadomieniu o wykonaniu srodka
karnego wskazano, ze Srodek karny obowigzywat w okresie od tego dnia, tj. 29
listopada 2019 r. do dnia 29 listopada 2020 r (k. 76). Takie ustalenie terminu, w jakim
oskarzony miat cofniete uprawnienia do prowadzenia pojazddéw, w zwigzku z
wydaniem przez Sad Rejonowy w S. wyrokiem nakazowym z dnia 3 lipca 2019 r.,
sygn. akt Il K [...], rocznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, byto samowolne i pozbawione podstawy prawnej. Wprawdzie
bowiem do dnia 5 grudnia 2020 r. obowigzywat art. 43 § 3 k.k. stanowigcy, ze
orzekajgc zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, okreslony w art. 42 k.k., sad
naktada obowigzek zwrotu dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia pojazdu, a
do chwili wykonania tego obowigzku okres, na ktory orzeczono zakaz, nie biegnie,
niemniej zaniechanie przez sgd natozenia na skazanego obowigzku zwrotu prawa
jazdy wywotywato taki skutek, ze bieg terminu, na ktéry orzeczono zakaz
prowadzenia pojazdéw, rozpoczynat sie z dniem uprawomocnienia wyroku
skazujgcego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2013 r., |
KZP 4/13). W niniejszej sprawie datg uprawomocnienia sie wyroku nakazowego
Sadu Rejonowego w S. z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. akt Il K [...], byt 5 sierpnia 2019
r. Oznacza to, ze zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczony tym
wyrokiem, obowigzywat do 5 sierpnia 2020 r. wigcznie. Takie tez ustalenia poczynit
Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku.

Sad ten nie wzigt jednak pod uwage, ze decyzja o cofnieciu oskarzonemu
uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych, wydana w zwigzku z
powyzszym orzeczeniem, bezprawnie je zmodyfikowata. Wydajgc decyzje o
cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami na podstawie art. 103 ust. 1 pkt 4
ustawy o kierujgcych pojazdami organ administracji jest zwigzany prawomocnym
orzeczeniem sgdu karnego. Oznacza to, Zze organ, ktéremu w trybie art. 182 § 2 k.k.w.
przestany zostat odpis wyroku z orzeczonym zakazem prowadzenia pojazdow, nie
tylko ma obowigzek cofngé uprawnienie do ich prowadzenia, ale i ze moze cofngc te

uprawnienia wyfgcznie w orzeczonym przez sad zakresie, na $cisle wskazany w
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wyroku okres, ktorego nie moze wydtuza¢ ani skraca¢. Z uwagi na powyzsze,
cofniecie R. D. uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi przez
Prezydenta Miasta S. decyzjg z dnia 12 wrzesnia 2019 r., nr [...], na czas
wykraczajgcy poza dzien 5 sierpnia 2020 r., gdy moc tracit sgdowy zakaz
prowadzenia pojazdow, byto nieuprawnione.

Sad Rejonowy w Swinouj$ciu, rozpoznajgc niniejszg sprawe i wydajgc
zaskarzony wyrok, wbrew dyspozycji art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., nie rozwazyt tej
okolicznosci w kontekscie wptywu na mozliwosc popetnienia przez R.D. zarzuconego
mu przestepstwa z art. 180a k.k. Przepis ten kryminalizuje bowiem prowadzenie
pojazdu mechanicznego na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w strefie
ruchu, wbrew decyzji wtasciwego organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania
pojazdami, a wiec uzaleznia byt tego przestepstwa od obowigzywania w dacie jego
popetnienia waznej decyzji administracyjnej. Kluczowe dla rozstrzygniecia kwestii
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego byto zatem w przedmiotowej sprawie
ustalenie, czy w dacie czynu, czyli w dniu 12 listopada 2020 r., decyzja
administracyjna miata moc obowigzujgca, skoro zostata wydana na podstawie art.
103 ust. 1 pkt 4 ustawy o kierujgcych pojazdami i - bedgc powigzana z orzeczonym
sgdownie zakazem prowadzenia pojazddw - nie mogta skutecznie rozszerzy¢ okresu
obowigzywania tego srodka karnego, ktérego bieg ustat w dniu 5 sierpnia 2020 r.

Sad Rejonowy, nie dostrzegajgc tej okolicznosci, w wadliwy sposéb ocenit
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, co skutkowato poczynieniem btednych
ustalen faktycznych, prowadzgcych do przypisania oskarzonemu przestepstwa
stypizowanego w art. 180a k.k. Konieczne zatem byto uchylenie zaskarzonego
orzeczenia jako dotknietego razgcym btedem prawa procesowego, ktory wywart
istotny wptyw na tre§¢ wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Swinoujéciu do ponownego rozpoznania. Przesgdzajgc o niemoznosci przypisania
R.D. przestepstwa z art. 180a k.k. nie mozna jednoczesnie wykluczy¢, ze jego
zachowanie, polegajgce na kierowaniu pojazdem bez wymaganych uprawnien w
dniu 12 listopada 2020 r., wypetnialo znamiona wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.
Uzasadnia to okreslenie kierunku kasacji na niekorzy$¢ oskarzonego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2022 r., Il KK 500/21).
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Rozpoznajgc sprawe po raz kolejny Sad ten, wnikliwie analizujgc catos¢
materiatu dowodowego, ponownie zbada, czy w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
zachodzg przestanki do skazania R. D. za przestepstwo lub wykroczenie w zwigzku
z prowadzeniem przez niego pojazdu mechanicznego po drodze publicznej w dniu
12 listopada 2020 r. Uwzgledni przy tym okres zwigzania oskarzonego decyzjg
administracyjng o cofnieciu uprawnien do prowadzenia pojazdow, biorgc pod uwage
uczynione wyzej uwagi, a takze kierunek przedmiotowej kasacji.

To majgc na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[SOP]

[at]



