Sygn. akt Il KK 122/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy K. D. skazanego z art. 286 § 1 k.k.

i innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 11 czerwca 2021 r., sygn. akt || AKa 184/18,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego

w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Il K 102/16,

postanowit
1. oddali¢ wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 12
marca 2018 r., wydanego w sprawie o sygn. akt Il K 102/16, dotyczgcego m.in.
K.D., uznano tego oskarzonego:

1/ za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw, opisanych w punktach |
i Il aktu oskarzenia VI Ds. [...] oraz czynu zarzuconego mu i opisanego w akcie
oskarzenia PO Il Ds. [...], z tg zmiang, ze ustalono, iz czyn | zostat dokonany w

dniu 20 czerwca 2008 r., i zakwalifikowano te czyny jako cigg przestepstw z art.



286§ 1 kk.wzw.zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. - i za to na podstawie art.
286 §1kk.wzw.zart. 11 §3 kk. wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 91 § 1 kk. i
art. 33 § 2 kk. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.,
wymierzono mu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny, okreslajgc wysokos$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 1500 zt;

2/ za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie Il
aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. - i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 kkk. w zw. z art. 65 § 1 kk. i art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci i 170 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 1500 zi;

3/ za winnego popetnienia zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia
czynu stanowigcego wystepek z art. 258 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 30 czerwca 2015 r. - i za to na podstawie tego przepisu w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci;

4/ za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie V
aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzono mu kare roku i jednego
miesigca pozbawienia wolnosci;

5/ za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw, opisanych w punktach
od VII do Xl aktu oskarzenia z tg zmiang, ze w zakresie czynu VIl ustalono, iz
wartos¢ przedmiotu czynu wynosita 476.289,20 zt, zakwalifikowano te czyny jako
cigg przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
30 czerwca 2015 r. - i za to na podstawie art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. w



zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. i art. 33 § 2 kk. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzono mu kary 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysokosc¢ jednej
stawki na kwote 1500 zt;

6/ za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie XlI
aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 258 § 3 kk. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. - i za to wymierzono mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci;

6/ za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw, opisanych w punktach
X, XV, XVII, XVIII'i XX aktu oskarzenia z tymi zmianami, ze w zakresie czynu XllI
ustalono, iz wartos¢ przedmiotu czynu oraz szkoda wyniosta 565.873,30 z, w
zakresie czynu XV ustalono, ze sprawcy dziatali w okresie do 11 lutego 2013 r. na
szkode S. Sp. z 0.0. w O., a w zakresie czynu XX ustalono, iz sprawcy dziatali na
szkode L. Sp. z 0.0. w K., przy czym zakwalifikowano te czyny jako cigg
przestepstw z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
czerwca 2015 . - i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw.
z art. 656 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. i art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., wymierzono mu kary 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 500 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysokos¢
jednej stawki dziennej na kwote 1500 zi;

7/ za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw, opisanych w punktach
XIV, XVI i XIX aktu oskarzenia i zakwalifikowano te czyny jako cigg przestepstw z
art. 286 § 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1
kk.iart. 138§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca
2015 r. - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65
§1kk.wzw.zart. 91 § 1 kk. iart. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
30 czerwca 2015 r., wymierzono mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny, okreslajgc wysokos$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 1500 zi;

8/ za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie XXI

aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.



w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. - i
za to na podstawie art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.kk. i art. 33 § 2 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzono mu kare roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 stawek dziennych grzywny okreslajgc
wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 1500 zt;

9/ za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie
XXII aktu oskarzenia z tg zmiang, ze w opisie czynu na koncu dodano zwrot ,w celu
uzycia za autentyczne” oraz zakwalifikowano ten czyn jako wystepek z art. 18 § 2
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015
r. - i za to na podstawie art. 270 § 1 k.kk. w zw. z art. 19 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

10/ na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 30
czerwca 2015 r. orzeczone wobec oskarzonego K. D. kary Sad potgczyt i wymierzyt
mu kary tgczne 8 lat pozbawienia wolnosci i 540 stawek dziennych grzywny,
okreslajgc wysokosc jednej stawki dziennej na kwote 1500 zt.

Nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
czerwca 2015 r. Sad zobowigzat K. D. (fgcznie z innymi wspdtoskarzonymi) do
naprawienia szkody poprzez zaptate solidarnie wskazanych kwot na rzecz
pokrzywdzonych (pkt LVIII — LXII wyroku); na podstawie art. 45 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. orzekt wobec oskarzonego
przepadek rownowartosci korzysci majatkowej osiggnietej z przestepstwa
opisanego w punkcie XV aktu oskarzenia w kwocie 1.410.000 zt (pkt LXIII); na
mocy art. 45 § 1 - 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., w
zwigzku z przypisaniem oskarzonemu K. D. (oraz innej wspotoskarzonej)
przestepstw popetnionych do dnia 1 lutego 2013 r. orzekt przepadek precyzyjnie
okreslonych nieruchomosci i pojazdéw. Wyrok zawiera rozstrzygniecia w zakresie

dowodow rzeczowych oraz kosztow postepowania sgdowego.

Od tego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonego K. D..



Po ich rozpoznaniu Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 11
czerwca 2021 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa 184/18, wydat nastepujgce
rozstrzygniecia odnoszgce sie do tego oskarzonego:

I/ zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1/ uchylit rozstrzygniecie o karach fgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny
zawarte w pkt XI wyroku;

2/ w zakresie rozstrzygniecia w pkt | czesci dyspozytywnej wyroku ustalit, ze
czyn objety wskazanym tam ciggiem przestepstw, okreslony jako zarzucony K. D.
aktem oskarzenia w sprawie o sygnaturze akt PO Il Ds. [...], faktycznie stanowit
przedmiot oskarzenia w sprawie PO Il Ds. [...];

3/ w zakresie czynow opisanych w pkt X i XI czesci wstepnej wyroku,
objetych ciggiem przestepstw przypisanym w pkt V czesci dyspozytywnej ustalit, ze
z przedsiebiorstwa sktadowego H. B.V. w R., w przypadku pierwszego z czynow,
kierowca firmy transportowej G. — Z. Z. odebrat tadunek katody miedzianej o wadze
24.672 kg, wartosci 700.931,52 zt, natomiast kierowca firmy F. Sp. z 0.0. w K.- R.
G. odebrat katode miedziang o wadze 24.648 kg wartosci 700.249,68 zi;

4/ ustalit, ze przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. przypisane oskarzonemu w pkt
VI wyroku trwato od grudnia 2012 r. do 14 stycznia 2014 r. - i wymierzong za ten
czyn kare pozbawienia wolnosci obnizyt do roku i 6 miesiecy;

5/ obnizyt wymierzone oskarzonemu kary grzywny:

- za czyn przypisany w pkt Il wyroku - do wymiaru 120 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 200 zi;

- za cigg przestepstw przypisany w pkt VIl wyroku - do wymiaru 350 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 200 zt;

- za czyn przypisany w pkt IX wyroku - do wymiaru 100 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 200 zi;

6/ co do rozstrzygnie¢ o grzywnach wymierzonych w pkt I, V i VIII wyroku
obnizyt wysoko$¢ jednej stawki dziennej co do kazdej z tych kar - do kwoty 200 zi;

7/ na podstawie art. 91 § 2 k.kk. i art. 86 § 1 i 2 k.k. w brzmieniu tych
przepiséw obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzyt oskarzonemu K.D.

za przypisane mu przestepstwa oraz ciggi przestepstw kare tgczng 6 lat



pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng grzywny w wymiarze 500 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 200 zt;

8/ uchylit w zakresie dotyczagcym K. D. zawarte w pkt LVIII czesci
dyspozytywnej wyroku rozstrzygniecie o obowigzku naprawienia szkody na rzecz
T.B. solidarnie z B. B. i K. B., zwigzane z czynem opisanym w pkt VI czesci
wstepnej wyroku — wobec braku odnosnie do K. D. orzeczenia o winie i karze
zasadniczej w zakresie tego czynu, pozostawiajgc te kwestie do rozstrzygniecia w
odrebnym postepowaniu;

9/ uchylit rozstrzygniecie zawarte w pkt LXIII wyroku o przepadku
rownowartosci korzysci majgtkowej w kwocie 1.410.000 =zt osiggnietej z
przestepstwa opisanego w pkt XV czesci wstepnej wyroku.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt IV).

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosto trzech obroncow
skazanego K. D.. Adwokat A. B. zaskarzyt to orzeczenie co do pkt | lit. A ppkt 1-7,
pkt IV oraz VI. W rzeczywistosci zaskarzono wyrok w catosci, z wytgczeniem tej
czesci orzeczenia Sgdu odwotawczego, ktéra zawiera rozstrzygniecia Sgdu |
instancji o charakterze uchylajgcym.

Na podstawie art. 523 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. obronca ten zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

1/ art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k,, art. 170 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k., art.
366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. - poprzez brak prawidtowej kontroli odwotawczej
podniesionego w toku postepowania apelacyjnego zarzutu dotyczgcego ujawnienia
faktu, iz z opinii kryminalnej wynika, ze pierwsze logowanie do systemu
operacyjnego, za posrednictwem ktérego K. D. miat popetnia¢ zarzucane mu czyny,
miato miejsce 11 lipca 2012 r., 0 godz. 23:21:29, a zatem po uptywie 3 miesiecy od
rzekomego popetnienia czynéw, a na podstawie to ktérej opinii kryminalnej Sad |
instancji ustalit sprawstwo K. D., co winno prowadzi¢ do podjecia stosownych
czynnosci dowodowych =z wurzedu i jednoczesnie uwzglednienia wniosku
dowodowego obroncy zgtoszonego na etapie postepowania odwotawczego i
przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny dowodu z informacji uzyskanej od T. S.A.,

zas wniosek dowodowy w tym zakresie zostat bezpodstawnie oddalony;



2/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 EKPCz -
poprzez zaniechanie rzetelnej kontroli instancyjnej wszystkich podniesionych w
apelacji obroncy zarzutéw odwotawczych;

3/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. - polegajgce
na arbitralnym oraz bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy
niewatpliwie nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego poczynionej przez Sad |
instancji i przez to brak nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k.
przez tenze Sad, przy jednoczesnym ogodlnikowym powotywaniu sie na poprawnosc¢
oceny dowodow dokonanej przez ten sgd, a doktadniej:

- wadliwg ocene danych z pamieci tabletu, w szczegolnosci z aplikacji o nazwie
trans.eu poprzez przyjecie, iz z danych tych wynika fakt sprawstwa K. D., podczas
gdy ze sporzgdzonej na podstawie tych danych opinii kryminalistycznej nie wynika,
jakoby wyszukiwania i nazwy podmiotow byly tozsame z tymi, ktoére miaty
przewozi¢ skradziony towar;

- wadliwg ocene danych z pamieci tabletu, w szczegolnosci z aplikacji o nazwie
[...].eu poprzez przyjecie, ze z danych tych wynika fakt sprawstwa K. D., podczas
gdy ze sporzadzonej na podstawie tych danych opinii kryminalistycznej wynika
jednoznacznie, iz pierwsze logowanie do systemu operacyjnego miato miejsce 11
lipca 2021 r. o godz. 23:21:29, czyli po uptywie 3 miesiecy od rzekomego
popetnienia ostatniego z zarzucanych K. D. czynéw, co samoistnie wskazuje, ze
system operacyjny nie mogt stuzy¢ oskarzonemu do rzekomego popetnienia
zarzucanych czynow;

- uznanie za Sadem | instancji wyjasnien wspoétoskarzonego T. D. jako
wiarygodnych w czesci stanowigcej podstawe skazania oskarzonego K. D. w
sytuacji, gdy wyjasnienia te nie znajdujg potwierdzenia w zgromadzonym materiale
dowodowym i sg zlozone przez osobe majgcg interes procesowy Ww
bezpodstawnym obcigzaniu wspoétoskarzonego;

- przyjecie, iz wyjasnienia T. D. jako szczegOtowe zastugujg na uwzglednienie,
podczas gdy szczegétowosé wyjasnien co do przestepczego procederu wynikata z
faktu uprzedniego skazania T. D. i K. D. za czyn podobny;

- uznanie, wyjasnien T. D. za wiarygodne w czesci stanowigcej podstawe

skazania K. D. w oparciu o fakt uprzedniej karalnosci K. D.;



- oparcie sie na wyjasnieniach K.D. ziozonych w toku postepowania
przygotowawczego, podczas gdy oskarzony w toku postepowania sgdowego
odwotat tresS¢ uprzednich wyjasnien;

- btedng ocene dowodu przeprowadzonego w toku postepowania
odwotawczego, a mianowicie dowodu z zeznan swiadka R. O. i przyjecie, ze
zeznania te jako zbyt ogdlnikowe nie zastugujg na walor wiarygodnosci, podczas
gdy Swiadek wprost zeznat, iz wspotoskarzony T. D. powiedziat swiadkowi, ze
ztozyt wyjasnienia obcigzajgce K.D. poniewaz ,musiat kogos podac i dlatego
wyskoczyt tzn. wyszedt z wiezienia”, a takze, iz T. D. pomdwit go, za$ subiektywna
ocena Swiadka dotyczyta tylko kwestii zwigzanej z tym, ze T. D. miat czuc¢ sie winny
w zwigzku z pomoéwieniem K.D.;

- btedng ocene dowodu przeprowadzonego w toku postepowania
odwotawczego, a mianowicie dowodu z zeznan swiadka R. O. i przyjecie, iz
zeznania te jako zbyt ogdlnikowe nie zastugujg na walor wiarygodnosci, podczas
gdy swiadek wprost zeznat, ze wspoétoskarzony T. D. powiedziat swiadkowi, iz ,wie,
ze nad K. jest tam ktos jeszcze u gory”;

4/ art. 434 § 1 k.p.k. - polegajgce na przyjeciu, ze uprzednia karalno$¢ -
pomimo, iz okoliczno$ci tej nie uwzglednit Sad | instancji - wskazuje na popetnienie
przez K.D. przestepstw zarzucanych w toku niniejszego postepowania, a zatem
uwzglednienie przez Sad odwotawczy okolicznosci niekorzystnych dla
oskarzonego, przy braku apelacji wniesionej na niekorzys¢ -

- co doprowadzito do wadliwego poczynienia ustalen faktycznych w zakresie
sprawstwa K.D.

Nadto, na podstawie art. 523 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. obrohca zarzucit
razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie przepisu art. 18 § 1 k.k. polegajgcego na
wadliwym uznaniu, ze przypisane oskarzonemu przez Sad | instancji zachowania
ocenia¢ mozna na gruncie formy zjawiskowej kierownictwa, podczas gdy w
zachowaniu oskarzonego nie sposob stwierdzi¢ charakterystycznej dla tej formy
zjawiskowej aktywnosci oskarzonego w postaci wydawania polecen innym
oskarzonym, okreSlaniu kierunkow dziatania, koordynowaniu dziatalnosci

uczestnikow grupy.



W  konkluzji obrohnca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie oraz wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 12 marca 2018 r. i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania.

Drugi obronica K.D., adw. P. B., zaskarzyt wyzej wymieniony wyrok w czesci
dotyczgcej skazania K.D. za przypisane mu przestepstwa w catosci i na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie:

1/ art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
sporzadzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284)
poprzez rozstrzyganie o zasadno$ci oskarzenia w sprawie karnej przez Sad,
ktéremu nie mozna przypisaé waloru niezawistosci, a by¢ moze takze
bezstronnosci, na skutek czego Sad pierwszej instancji nie przeprowadzit dowodéw
zawnioskowanych przez oskarzyciela w akcie oskarzenia i co miato wptyw na
odrzucenie przez Sgd odwotawczy srodkow dowodowych zawnioskowanych przez
strony;

2/ art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od 1
lipca 2015 r. do 15 kwietnia 2016 r. w zakresie, w jakim Sgd Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim jako sad pierwszej instancji nie przeprowadzit dowoddéw, na
podstawie ktorych skazano K.D., mimo wyraznej tresci tego przepisu wskazujgcej
kto i na jakich zasadach dowody te przeprowadza, (bezpodstawne ograniczenie
materiatu dowodowego w postepowaniu kontradyktoryjnym), a nastepnie dowoddéw
tych nie przeprowadzit takze Sad Apelacyjny w Szczecinie w sprawie toczacej sie
pod sygn. akt Il AKa 184/18, mimo ztozonego przez obronce wniosku w tej sprawie,
czym naruszono takze przepis art. 6 k.p.k. oraz art. 42 ust. 2 Konstytuciji;

3/ art. 258 § 3 k.k. poprzez przyjecie, ze kierowanie zorganizowang grupg lub
zwigzkiem majgcym na celu popetnienie przestepstwa mozna przypisa¢ osobie, co
do ktorej istnieje w ramach hierarchii osoba nadrzedna.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Trzeci obronca K.D., adw. J. S., zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego réwniez

w catosci, chociaz wskazat, ze zakres zaskarzenia nie dotyczy punktéw [.A. 81 9
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oraz lll. Podobnie zauwazy¢ nalezy, ze wytgczenia te dotyczg rozstrzygnie¢ Sgdu
odwotawczego o charakterze uchylajgcym niektore z rozstrzygnie¢ Sadu | instanciji.
Na zasadzie art. 523 k.p.k. obronca wyrokowi temu zarzucit:

1/ Naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na tresé
zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

1/1/ art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 kp.k. wzw. zart. 5 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez bezpodstawne zaakceptowanie sytuacji, w ktorej Sad |
instancji opart rozstrzygniecie w zakresie czynéw opisanych w punktach | - Il aktu
oskarzenia na tresci zeznan ,z pomowien” T. D., odnoszgc sie zarébwno w zakresie
stanu faktycznego jak i w zakresie oceny dowoddéw do hipotez zwigzanych z
motywami D. oraz ogodlnikowych zatozen dotyczgcych konkretnych uwarunkowan
ocenianego postepowania, co swiadczy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
7 kpk i art. 410 kp.k. w stopniu jednoznacznym, oczywistym i
niekwestionowalnym, co skutkowato nierzetelng i pozbawiong wszechstronnosci
kontrolg odwotawczg skarzonego wyroku, a wyrazato sie w:

a/ uznaniu, ze zasadniczym dowodem osobowym pozostawaty wyjasnienia
wspotsprawcy T. D., z jednoczesnym wskazaniem, iz w konkretnych
uwarunkowaniach ocenianego postepowania, analiza jego wyjasnien nie stanowita
okolicznosci przesadzajgcej o niedostatkach dowodowych jego relacji oraz istnieniu
racjonalnie uzasadnionych podstaw, by zdyskredytowa¢ jego depozycie
procesowe;

b/ uznaniu za gotostowne wskazanych w apelacji okolicznosci zwigzanych z
decyzjg wspotoskarzonego, by sktadac relacje obcigzajgce skazanego z zemsty,
jakiej miat dopusci¢ sie T. D. wzgledem (K.)D., a nadto motywowanych
koniecznos$cig zapewnienia sobie jak najkorzystniejszej sytuacji procesowej;

¢/ uznaniu jako wspierajgcego tezy przedstawione przez wspétoskarzonego
ustalenia, ze skazany (K.)D. musiat realizowa¢ czynnosci sprawcze, o ktérych
informowat organy Scigania wspotoskarzony T. D., z tego wzgledu, iz w
pOzniejszym czasie realizowat on analogiczne zachowania przestepcze, aczkolwiek
w innych konfiguracjach podmiotowych, co w ocenie Sadu Il instancji stanowié

miato okolicznos¢ przemawiajgcg za wiarygodnoscig tego oskarzonego;
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d/  wyeksponowaniu okolicznosci okreslonej jako ,znaczacy detal”
niniejszego postepowania, z ktérej wynikato, ze gdy podczas ktorego$ z wytudzen
sprawdzano dokumenty, to ich komplet byt pdzniej przeznaczony do zniszczenia, a
jezeli w toku realizacji czynnosci zwigzanych z wytudzeniem tadunku, nie
sprawdzano dokumentow, to byly one wykorzystywane po raz kolejny, a to w
ocenie Sgdu Odwotawczego przemawiato rowniez za wiarygodnoscig relacji T.
D.(2);

e/ przejsciu do porzadku nad zatozeniem, ze pomimo faktu, iz przytoczone
dowody zaréwno przez Sad pierwszej jak i drugiej instancji wprost nie wykazujg
sprawstwa K. D., to mimo to wynikajgce z nich detale i fakt, iz korespondujg one z
wyjasnieniami wspotoskarzonego, prowadzic mogg do udowodnienia skazanemu
popetnienia zarzucanych mu czynéw;

1/2/ art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na
zaakceptowaniu ustalen Sadu pierwszej instancji w zakresie sprawstwa
kierowniczego skazanego w realizacji znamion czynu prowadzenia
zorganizowanych grup przestepczych, przy wylgcznej modyfikacji skazania w tym
zakresie w odniesieniu do czasokresu, jaki zarzucono skazanemu, abstrahujgc
jednoczesnie od analizy stanu faktycznego sprawy w kontekscie kierowania grupg
przestepczg przez skazanego, poprzestajgc na ustaleniach sgdu meriti;

2/ Naruszenie przepisébw prawa materialnego, majgce wpltyw na tresc
zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

2/1/ art. 258 k.k. poprzez jego zastosowanie i bezkrytyczne przyjecie, ze w
sprawie nie zachodzg przestanki do przyjecia znamion przestepstwa paserstwa w
miejsce znamion zorganizowanej grupy przestepczej K. D., a nadto poprzez
bezkrytyczne przyjecie, oparte w zasadzie na blankietowym odwotaniu sie do tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego zawierajgcego analize grupy przestepczej
jako takiej, czyniong w oderwaniu od oceny zachowania skazanego.

Obronca na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. ztozyt wniosek o: uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie oraz wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie
WIlkp. i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania;
wzglednie, w razie uznania skazania za oczywiScie niestuszne, uniewinnienie

skazanego od popetnienia zarzucanych mu czynéw.
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W odpowiedziach na kasacje wszystkich obrohncow skazanego prokurator
Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wielkopolskim wniést o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wszystkie kasacje okazaty sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o
jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w
sprawie doszto do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.
Sad Najwyzszy zauwaza, ze w tej czesci, gdzie zarzuty poszczegolnych kasacji sg
ze sobg zbiezne, powody ich oddalenia zostang omowione tgcznie.

W pierwszej kolejnosci nalezato wskazac, ze nie doszto do naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przez Sgd odwotawczy, poprzez zarzucany brak
starannej i wnikliwej analizy zarzutéw sformutowanych w apelacjach. Uzasadnienie
wyroku Sadu odwotawczego odnosi sie do wszystkich podniesionych w tych
skargach kwestii i dokonuje starannej analizy catego zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, ze szczegolnym uwzglednieniem wyjasnien T. D. — i
odniesienia sie do kwestii tego, dlaczego powinny zosta¢ uznane za wiarygodne w
czesci stanowigcej podstawe skazania K. D..

Odnoszgc sie do zarzutow w kolejnosci ich postawienia, poczgwszy od
kasacji sporzgdzonej przez obrohce K. D., adw. A. B., Sad Najwyzszy stwierdzit, iz
zarzut pierwszy okazat sie by¢ oczywiscie bezzasadny, bowiem nie doszto do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k.,
art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zakresie procedowania z wnioskiem
dowodowym wskazanym w zarzucie tej skargi.

Whiosek dowodowy, o ktébrym mowa w tym zarzucie, zostat zawarty w pismie
procesowym z dnia 7 pazdziernika 2020 r. (k. 4199), nadto powtérzono go na
rozprawie apelacyjnej (k. 4375), a dotyczyt wystgpienia do wiasciciela platformy
internetowej [...].eu o udzielenie informacji dotyczgcych logowan z konkretnego
komputera, bowiem ten dowod miat wykazac, ze z tego sprzetu elektronicznego,
ktéry zabezpieczono, nie nastepowato logowanie. Sad Il instancji w sposob
prawidtowy oddalit wskazany wniosek dowodowy na rozprawie apelacyjnej na
podstawie art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. z uwagi na to, ze

dotyczyt dowodow, ktére znane byty juz wczesniej oskarzonym oraz ich obroncom,
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a zatem mozna byto powotac je w postepowaniu przed Sgdem | instancji, natomiast
zgtoszenie tych dowodow na etapie postepowania odwotawczego czynita
bezskutecznym prekluzja dowodowa w postaci, w jakiej obowigzywata pod rzgdami
przepisow procesowych od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r.,
majgcych zastosowanie w tym postepowaniu. Nadto Sad stwierdzit, ze zaden ze
zgtaszanych przez obrone dowodow nie miat takiego charakteru, ze wzgledu na
ktéry aktualizowataby sie sytuacja przewidziana w art. 167 § 1 zd. 3 kp.k. w
brzemieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 15 kwietnia 2016 .

Nie moze by¢ wiec mowy o ,bezprawnym oddaleniu wniosku” ani o
Lhiepodjeciu zadnych decyzji procesowych”, skoro na obroncach spoczywat w
trakcie trwania postepowania przed Sadem | instancji taki obowigzek, o ktorym
mowa w postanowieniu Sadu Il instancji. Z pewnoscig nawet pod rzgdami
nastepnie obowigzujgcego stanu prawnego, nie mozna mowi¢ o naruszeniu art.
167 k.p.k. z uwagi na to, ze Sad nie przeprowadzit takiego dowodu z urzedu.
Zresztg w uzasadnieniu swego wyroku Sad odwotawczy szczegétowo wykazat,
dlaczego dowdd taki nie miatby zadnego znaczenia dla odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego. Do kwestii tego dowodu odnidst sie niezwykle szczegodtowo i
przekonujgco, wykazujgc sie doskonatg znajomoscig materialu dowodowego
sprawy i zasad modus operandi skazanego, podnoszac, ze: ,Zarowno wskazana
wyzej informacja dotyczgca okolicznosci, w jakich K. D. logowat sie na internetowej
platformie transportowej, jak i dalsze zwigzane z tym szczegdty, wynikajgce z
wyjasnien K. B., wskazujg na to, ze K. D. wykazywat na tym polu daleko idgca
ostroznos¢ i wbrew temu, czego pierwotnie sie spodziewano - nie podejmowat tego
rodzaju czynnosci z wykorzystaniem sprzetu komputerowego stanowigcego
wyposazenie domowe czy tez biurowe - jego, badz jego zony A. D.. Jedynie
obrofAca adw. P. B. prezentowat nadal wiare w celowos¢ dziatann dowodowych w
tym kierunku. Tymczasem ze wspomnianych wyzej wyjasnien K. B. wynika, ze
laptopy byly kupowane ,na konkretng robote”, a nastepnie po pobraniu
wytudzonego tadunku byly wyrzucane, niszczone, czego byt naocznym swiadkiem.
Dwukrotnie w jego obecnosci po odebraniu tadunkdéw B. B. zabierat laptopy z
samochodu K. D. w celu ich zniszczenia. Widziat jak w jednej z takich sytuacji

laptop wraz z <<jakags skrzynkg>> byly wyrzucane w G.. z mostu do W.. Podobny
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przypadek dotyczyt wyrzucenia sprzetu do O. w rejonie K.. Taki stan rzeczy
ttumaczy nieskutecznos$¢ badan kryminalistycznych zarzgdzonych w toku Sledztwa
(vide: opinia biegtego na k. 4739-4748), a jednoczes$nie przekonuje o bezcelowosci
podejmowania dalszych dziatan, jakie we wskazanym wyzej kierunku postulowat
tenze obronca”.

Sad odwotawczy wykazat wiec w sposob zgodny z prawem, logiczny i
rzetelny, dlaczego przeprowadzenie wskazanych przez obrone dowodow nie
mogtoby doprowadzi¢ do powziecia zadnych istotnych dla odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego K. D. informacji. Wykazat bowiem, Zze nie mogto by¢ zadnego zwigzku
miedzy logowaniami z konkretnego komputera, a sprzetem elektronicznym, ktéry
zabezpieczono u wspoétoskarzonej, skoro wykazano dowodowo, iz komputery, z
ktérych logowano sie do systemu, zostaty przez oskarzonych zniszczone lub
wyrzucone. Tym samym z realizacji wnioskowanego dowodu nie wynikataby zadna
istotna informacja. Z kolei przywotane przez obronce argumenty odnoszgce sie do
.istoty” sprawy i ,nowosci” dowodu sg catkowicie chybione, bowiem opierajg sie na
wyroku Sgdu Najwyzszego z 2001 roku, ktory w oczywisty sposob nie mogt odnosic
sie do wyktadni przepisu z 2015 r., na ktérym opart sie Sgd odwotawczy w tej
sprawie.

Rowniez zarzuty drugi i trzeci analizowanej kasacji zostaty ocenione jako
oczywiscie bezzasadne z uwagi na to, ze obronca nie wykazat, by Sgd odwotawczy
przeprowadzit kontrole apelacyjng w sposob nierzetelny lub niepetny, naruszajgc
tym samym art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 EKPCz
(w szczegolnosci zaniechat wykazania, w jaki sposéb mogitby Sad naruszy¢ art. 6
ust. 1 EKPCz, ktory to przepis przeciez w ogole nie statuuje prawa do uzyskania
uzasadnienia wyroku sgdu Il instancji, co tez nie wynika z orzecznictwa ETPC2z).

Jesli chodzi o ,uznanie wyjasnien T. D. za wiarygodne w czesci stanowigce;j
podstawe skazania K. D. w oparciu o fakt uprzedniej karalnosci K.D.”, to zarzut ten
okazat sie by¢ wspdlny dla wszystkich trzech kasacji. Jednoczesnie jest to zarzut
podniesiony mimo ograniczen wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k. Co wiecej,
orzekajgce w sprawie Sgdy w sposéb niezwykle szczegdtowy i rzetelny wykazaty,
na jakich przestankach sie oparty i w jakim zakresie, uznajgc wyjasnienia tego

oskarzonego za wiarygodne. Do tego zarzutu apelacyjnego Sgd odwotawczy
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odniost sie w sposob rzetelny i prawidtowy. Rozwazyt dokfadnie te okolicznos¢, ze
zasadniczym dowodem osobowym pozostawaty wyjasnienia wspoétsprawcy, jednak
trafnie doszedt do wniosku, iz w konkretnych uwarunkowaniach tego postepowania,
nie byta to okolicznos¢ przesadzajgca o niedostatkach dowodowych oraz istnieniu
racjonalnie uzasadnionych podstaw do zdyskredytowania twierdzehn T. D.. Odniést
sie rowniez do zarzutow apelacji stwierdzajgc, ze wywody obroncow zmierzajgce
do podwazenia prawdziwosci obcigzajgcych wyjasnien T. D., oparte czy to na
sugerowaniu rzekomej realizacji zemsty, czy to na budowaniu przez T. D. dla siebie
gruntu majgcego zapewni¢ mu wydatne ztagodzenie odpowiedzialnosci karnej,
stusznie przez Sad | instancji ocenione zostaty jako nieprzekonujgce. Jednoczesnie
zgodzi¢ sie nalezy z oceng wyrazong przez Sad odwotawczy co do tego, ze Sad
Okregowy obszernie zaprezentowat w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
przebieg dokonanej oceny i kryteria, ktore stanowity jej podstawe, biorgc pod
uwage szczegolny charakter tego srodka dowodowego. Zagadnienie wiarygodnosci
wyjasnien tego wspotsprawcy zostato oméwione szeroko zaréwno przez Sad |
instanciji, jak i Sgd odwotawczy, i nie ma potrzeby odnoszenia sie do tych wywodéw
in extenso. Wystarczy zaznaczy¢, ze Sad odwotawczy odniost sie w sposob
prawidiowy do wszystkich podnoszonych obecnie przez obroncéw zagadnien
zwigzanych ze sposobem oceny wyjasnien tego sprawcy. Nie sg to przy tym
,fozwazania ogolnikowe”, bowiem odnoszg sie doktadnie do tych zagadnien, o
ktérych obecnie piszg obroncy, podwazajgc ocene Sgdu | instancji. Sprawia to zas,
ze wydajg sie nie zauwaza¢ w ogole argumentacji Sgdu odwotawczego, kierujgc
zarzuty przeciwko orzeczeniu Sadu | instancji. W szczegdélnosci Sgd odwotawczy
przywotat tezy z orzecznictwa, [ktdére ponownie podnoszg obrohcy], biorgc pod
uwage ich wymowe i wynikajgce z nich dla sgdow obowigzki zwigzane z dowodem
z wyjasnien wspotoskarzonego. Nie stanowito naruszenia wskazanych przepisow
uznanie, ze ,zasadniczym dowodem osobowym pozostawaty wyjasnienia
wspotsprawcy T. D.”. Nie miata miejsce tez zadna ,sprzecznos¢” w uzasadnieniu
sgdu odwotawczego — obroncy catkowicie przeinaczajg znaczenie argumentacji
przedstawionej przez ten Sad, ktora jest logiczna i przedstawia spojny fancuch

rozumowania.
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Twierdzenie przez obroncéw, ze ,btedem” byto w ogdle oparcie ustalen
faktycznych na tych wyjasnieniach, ujawnia nieprawidtowe rozumienie istoty
zarzutu kasacyjnego, ktorego przedmiotem moze byC tylko razgce naruszenie
prawa — a tymczasem przyjecie lub odmowa uznania wiarygodnosci jakiegos
Swiadka lub oskarzonego nie moze stanowiC o naruszeniu art. 7 k.p.k. — jesli jest
nalezycie wyjasniona w uzasadnieniu wyroku, a tak wtasnie byto w niniejszej
sprawie w przypadku postepowania przed Sadami, ktére szczegotowo omowity
powody uznania wyjasnien tego wspotsprawcy za wiarygodne. Tymczasem taka
préba podwazania oceny wiarygodnosci dowodéw w ramach kasacji nie moze by¢
skuteczna. Z ustabilizowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze istotg
kasacji nie moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowodéw stanowigcych
podstawe przypisania winy skazanemu tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w
sposob dla niego niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi nie tylko
nieuprawniong polemike, ale tez obejScie przepisu art. 523 Kk.p.k. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia 2020 r., | KK 83/20, LEX nr
3093754). Kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji jej
zarzutow. Co wiecej, odnoszgc powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy, nie
mozna tez zgodzi¢ sie z obroncami co do istnienia mozliwosci odmiennej oceny
wiarygodnosci przeprowadzonych w sprawie dowoddéw. W sprawie nie ustalono
alternatywnych wersji zdarzenia, z ktorych Zzadna nie databy sie wyeliminowac
poprzez swobodng ocene dowodow, co obligowatoby do zastosowania tej zasady.
Skrétowo rzecz ujmujgc, kwestia przyznania waloru wiarygodnosci niektorym
dowodom z odmienng oceng innych, nie moze by¢ takze oceniana przez pryzmat
art. 5§ 2 k.p.k.

Roéwniez oparcie sie na wyjasnieniach K. D. ztozonych w toku postepowania
przygotowawczego, podczas gdy oskarzony w toku postepowania sgdowego
odwotat tre$¢ uprzednich wyjasnien, nie stanowito naruszenia przepisow
postepowania karnego. Nie wdajgc sie w szersze rozwazania w tym zakresie, gdyz
jest to zbedne, wypada zauwazy¢, iz zasada ta [brak mozliwosci oparcia sie na
odwotanych relacjach) dziata jedynie w odniesieniu do swiadkdw, w ujeciu

uprawnien z art. 186 § 1 k.p.k. Podobnie nie mozna opiera¢ ustalen na ztozonych
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wczesniej przez oskarzonego w tym samym postepowaniu zeznaniach w
charakterze swiadka. Wskazane przyktadowo sytuacje nie wystgpity jednak w
niniejszej sprawie. Sgd odwotawczy réwnie szczegdtowo, jak do innych zarzutéw,
odniost sie i do sposobu oceny tego dowodu przez Sad | instancji, stwierdzajac, ze
nie ma zadnych rozsgdnych powodow (i takich tez nie wskazat oskarzony), aby
przyjac¢, iz K. D. nie mowit prawdy wtedy, gdy potwierdzat swoje sprawstwo w
zakresie zarzucanych mu czyndéw, negujgc jedynie udziat w czynach popetnionych
wspolnie z T. D.. Trafnie Sad ten ocenit, ze pdzniejsze zaprzeczenie poczgtkowym
wyjasnieniom nie stanowito okolicznosci obligujgcej sgd do wuznania tych
pierwszych wyjasnien za niewiarygodne.

Jesli chodzi o ,btedng ocene dowodu przeprowadzonego w toku postepowania
odwotawczego, a mianowicie dowodu z zeznan $wiadka R.O.”, to sposob
dokonania jego oceny przez Sad | instancji zostat w sposob rzetelny skontrolowany
przez Sad odwotawczy. Szczegdétowo Sad ten odnidst sie do zarzutow apelacji
odnoszgcych sie do tego, jakoby ,Swiadek wprost zeznat, ze wspotoskarzony T. D.
powiedziat swiadkowi, iz ztozyt wyjasnienia obcigzajgce K.D.” poniewaz ,musiat
kogos podac i dlatego wyskoczyt tzn. wyszedt z wiezienia”. W zadnym miejscu Sad
ten nie stwierdzit, ze nie dat wiary tym zeznaniom z tego jedynie powodu, iz ,byty
zbyt ogodlnikowe”. Sad wskazat, ze okolicznosci, ktore przedstawit w swoich
zeznaniach swiadek R. O., przestuchany na etapie postepowania odwotawczego,
nie mogty podwazy¢ w zadnym stopniu twierdzeh T.D. stanowigcych podstawe
ustalen faktycznych w zakresie czterech czyndw popetnionych przez niego
wspolnie i w porozumieniu z K. D., bowiem nie dotyczyly w ogéle faktu ,fatszywego
obcigzenia” K.D., ani tez nie uprawniaty do wnioskowania o mozliwosci takiego
zachowania.

Takze czwarty zarzut tej kasacji musiat zosta¢ oceniony jako oczywiscie
bezzasadny, gdyz nie doszto do naruszenia art. 434 § 1 k.p.k. — majgcego polegac
na przyjeciu, iz uprzednia karalno$¢ pomimo, ze okoliczno$ci tej nie uwzglednit Sad
| instancji - wskazuje na popetnienie przez K.D. przestepstw zarzucanych w toku
niniejszego postepowania, co miato doprowadzi¢ do wadliwego poczynienia ustalen
faktycznych w zakresie sprawstwa K.D.. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu

odwotawczego ujawnia, ze zarzut ten jest catkowicie btedny i mylny. Nie chodzito
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bowiem o ,uprzednig karalnos¢” K.D. i o to, ze wskazuje to na jego sprawstwo —
tylko o karalnos¢ R. S., a jego uprzednia karalnos¢ miata wskazywac na to, iz byt
on swiadom specyfiki wytudzania towarow - a zatem nie wskazywata na ,sprawstwo
skazanego”. W oczywisty sposéb okolicznos¢ ta nie mogta wywrzeé wptywu na
naruszenie art. 434 § 1 k.p.k.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu naruszenia art. 18 § 1 k.k. [wydaje sie, iz w
kontekscie przypisania czynu z art. 258 § 3 k.k., gdyz uzasadnienie w tej czesci jest
dos¢ enigmatyczne] — majgcego polegaC¢ na ,wadliwym uznaniu, ze przypisane
oskarzonemu przez Sad | instancji zachowania ocenia¢ mozna na gruncie formy
zjawiskowej kierownictwa” — trzeba zauwazy¢, iz Sgd Okregowy przedstawit w tym
zakresie bardzo obszerne, logiczne i przekonujgce argumenty. Nalezy wiec
przypomnie¢, ze Sad ten ustalit miedzy innymi — ,Powotane wyzej dowody
ocenione z uwzglednieniem zasad poprawnego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego jednoznacznie przesgdzajg, ze proceder uprawiany
przez K.D. i innych za wyjgtkiem czyndw popetnionych przez K. D. z T. D. byt
realizowany w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. K. D. kierowat dwiema
grupami, ktére byty w wystarczajgcym stopniu zhierarchizowane, by uznaé, ze
istniaty trwate struktury, w ktérych da sie wyodrebni¢ kierujgcego (byt nim K. D.) i
podwiadnych (...). Co prawda niektorzy oskarzeni deklaratywnie kwestionowali
istnienie zorganizowanej grupy przestepczej, ale z wyjasnien tych, ktérzy sie
przyznali do zarzuconych im czyndéw wynika, jasno, ze wykonywali polecenia
innych wspotsprawcow: B. B., R. N., a oni z kolei wykonywali polecen osoby
stojgcej najwyzej w hierarchii, czyli K.D.. Z catoksztattu wyjasnien oskarzonych,
ktorzy przyznali sie do winy, a takze czesciowo z wyjasnien samego K.D. wynika,
ze to K. D. wyznaczat cele grupy, ustalat sposob jej dziatania, w tym wykonania
konkretnych zachowah sktadajgcych sie na przypisane oskarzonym czyny, to on
organizowat wytudzenia towaréw, a pozostali sprawcy wykonywali poszczegolne
czynnosci w ramach powierzonych im przez K.D. zadan w grupie. (...) Jezeli chodzi
o kwalifikacje prawng z art. 258 § 3 kk. to odnosi¢ jg mozna tylko do
odpowiedniego zachowania przypisanego oskarzonemu K. D., tylko on bowiem
wydawat polecenia i nie ustalono, by nad nim pozostawat jeszcze kto$, kto

kierowatby jego dziataniami. W ciggu wielu lat przestepczej dziatalnosci K. D. zdotat
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w kolejnych grupach podporzgdkowac¢ sobie innych cztonkéw tych grup, w tym
nawet krewnych i zone”.

Wystarczy w tym miejscu dodac, iz Sgd odwotawczy w petni zaaprobowat
wskazane stanowisko Sgdu | instancji. Na marginesie trzeba tez zauwazy¢, ze
zarzut obrazy prawa materialnego odnoszacy sie do kwalifikacji prawnej czynu
mozna postawi¢ tylko wowczas, gdy skarzgcy nie podwaza ustalen faktycznych
zwigzanych z tg kwalifikacjg (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca
2021 r., IV KK 261/21, LEX nr 3395773).

Odnoszac sie do kasacji przedstawionej przez drugiego obronce skazanego,
adw. P. B., nalezy uznac, ze sformutowanie pierwszego zarzutu, jak rowniez jego
uzasadnienie, nie pozostawia mozliwosci racjonalnej z nim polemiki, za czym musi
iISC wniosek o jego oczywistej bezzasadnosci.

Nie doszto do naruszenia art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. Tres¢ zarzutu
mogtaby wskazywaé na to, ze czynigc ustalenia faktyczne Sad | instancji opart sie
na dowodach, ktére nie zostaty przeprowadzone w czasie rozprawy. Faktu tego
jednak obronca nie wykazuje. Przede wszystkim jednak Sad | instancji starannie
wyliczat, na jakich dowodach opierat sie czynigc ustalenia faktyczne. Odwotanie do
konkretnych przeprowadzonych w postepowaniu pierwszo — i drugo-instancyjnym
dowoddw znajduje sie takze w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji.

Obronca nie wykazuje rowniez, by w jakikolwiek sposéb w postepowaniu
naruszono przepisy procedury kontradyktoryjnej. Twierdzenie, jakoby sad miat
obowigzek przeprowadzi¢ kazdy dowdd wnioskowany przez strony jest catkowicie
btedne i brak nawet wskazania, na czym to przekonanie opiera. Nie byto to tez
»,pomijanie dowodow”, bowiem o zadnych ,dowodach” w znaczeniu procesowym nie
mogto jeszcze by¢ mowy. Jesli, zdaniem obroncy, Sad nie odnidst sie do wnioskéw
dowodowych (jest to zupetnie inne pojecie niz ,zawnioskowane dowody”), to
obronca nie wykazat, o jakie konkretnie wnioski mu chodzi i czy w ogole jakies
sktadat. Natomiast Sgd odwotawczy odnidst sie do wszystkich wnioskéw
dowodowych sktadanych w pismach obroncéw i na rozprawie apelacyjnej.
Wspomniany przez obronce ,obowigzek prokuratora” przeprowadzenia
,Zawnioskowanych w akcie oskarzenia dowodow”, réwniez nie znajduje podstawy w

treSci ustawy. To sad jest uprawniony do oceny, czy wniosek dowodowy zostanie
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oddalony, czy tez uwzgledniony, i prokurator nie ma w tym zakresie zadnych
kompetenciji, poza wnioskowaniem o przeprowadzenie dowoddw - tak jak kazda ze
stron procesowych w postepowaniu jurysdykcyjnym.

Nie doszto réwniez do naruszenia 405 § 1, 2 i 3 k.p.k. Przepis ten reguluje
bowiem sposob wprowadzania na rozprawe gtdwng materiatdw i dowoddéw
uzyskanych w postepowaniu przygotowawczym, zas obronca wyraznie nature tego
przepisu bfednie interpretuje. W Swietle tego przepisu nie stanowi naruszenia
prawa nieprzeprowadzenie ponowne na rozprawie dowodow juz przeprowadzonych
w postepowaniu przygotowawczym i milczgce uznanie ich za ujawnione (a wiec
przeprowadzone w znaczeniu procesowym). Oskarzony dowody te znat i miat
mozliwos¢ ustosunkowania sie do nich na rozprawie w dowolnie wybranym przez
siebie momencie. Przede wszystkim jednak przepis ten nie mogt zosta¢ naruszony
przez Sad | instancji — a do niego odnoszg sie wszystkie argumenty przedstawione
przez obronce w tej kasacji — bowiem wyrok Sad wydat jeszcze przed wejsciem w
zycie tego przepisu, tj. przed dniem 5 pazdziernika 2019 r. Przywotujgc powyzej
zawarte motywy nalezy dodac, ze Sad odwotawczy odnidst sie juz doktadnie do
argumentow podnoszonych obecnie przez obronce.

Jesli chodzi o trzeci zarzut tej kasacji, to uwagi obroncy odnoszgce sie do
naruszenia art. 258 § 3 k.k. nalezy oceni¢ jako catkowicie nieuwzgledniajgce
prawdziwej tresci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego. Sad ten wyraznie
wykazat, na podstawie jakich dowoddéw przyjat ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe dokonania subsumciji pod ten przepis — w konsekwencji, dlaczego uznat
ustalenia Sadu | instancji za trafne. Dokonat szczegdtowej analizy dowodow, a
przedstawianie obecnie przez obrohcow oderwanych od catosci materiatu
dowodowego twierdzen odnoszgcych sie do tego, ze ,niektorzy oskarzeni
kwestionowali istnienie zorganizowanej grupy przestepczej’, musi by¢é ocenione
jako catkowicie bezskuteczne oraz irracjonalne.

W kasacji wniesionej przez adw. J. S. przedstawione zostaly tozsame
zarzuty, ktére poddano juz analizie i ocenie w odniesieniu do pozostatych kasacji
wywiedzionych w imieniu skazanego K. D.. W szczegdlnosci wszystkie kwestie

podniesione w zarzucie pierwszym zostaty juz powyzej omowione.
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Jesli chodzi o kwestie wskazane przez tego obronce w punktach d i e
zarzutu pierwszego, ktore dotychczas nie zostaty poddane rozwazaniom, nalezy
stwierdzi¢, ze punkt d sformutowany w ten sposéb, iz zarzuca naruszenie prawa
procesowego poprzez ,wyeksponowanie okolicznosci okreslonej jako <<znaczgcy
detal>> niniejszego postepowania, z ktorej wynikato, Zze gdy podczas ktorego$ z
wytudzen sprawdzano dokumenty, to ich komplet byt p6zniej przeznaczony do
zniszczenia, a jezeli w toku realizacji czynnosci zwigzanych z wyludzeniem
tadunku, nie sprawdzano dokumentow, to byly one wykorzystywane po raz kolejny,
a to w ocenie Sgdu Odwotawczego przemawiato rowniez za wiarygodnoscia relacji
T. D.” — nie jest zrozumialy. Wydaje sie, ze zdaniem obroncy okolicznosé
przedstawiona w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego nie stanowi dowodu
sprawstwa skazanego. Rzeczywiscie nie stanowi, bowiem istota tego fragmentu
uzasadnienia jest taka, iz jest to argument majgcy przemawiaé za tym, iz
wyjasnienia T. D. byly wiarygodne. Nie byt to wiec wprost dowod sprawstwa
skazanego K. D.. Chodzito o to, ze ten fragment wyjasnien mogt zosta¢ pozytywnie
zweryfikowany jako prawdziwy, bowiem znajdowat odzwierciedlenie w
rzeczywistosci. Sad odwotawczy podkreslat w uzasadnieniu, iz ,Znaczgcym
detalem, wynikajgcym z wyjasnien T. D. jest takze twierdzenie, ze gdy podczas
ktéregos z wytudzen sprawdzano dokumenty, to ich komplet byt pdznigj
przeznaczony do zniszczenia, a jesli w toku realizacji czynnosci zwigzanych z
wytudzeniem tadunku nie sprawdzano dokumentéw - byty one wykorzystywane po
raz kolejny (w innym zdarzeniu). Oceniajgc warto§¢ dowodowg wyjasnien
wymienionego, nie sposob poming¢ takze brak chwiejnosci oraz konsekwencje, jak
réwniez fakt, ze w zakresie szeregu okolicznosci wyjasnienia T. D. znajdujg oparcie
w innych dowodach - co zresztg Sad Okregowy dostrzegt i co podkreslit w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku”.

Réwniez kolejny zarzut odnosi sie zasadniczo do oceny relacji T. D.. Z
pewnoscig nie wskazuje na to, by mogto doj$¢ do naruszenia wskazanych
przepisow prawa procesowego. Dokfadnie do tego zagadnienia, ktére obecnie
podnosi obronca w kasacji odniost sie juz Sad Il instancji, stwierdzajac, iz:
.Pewnego stopnia uogdlnione stwierdzenia i oceny sg tu uprawnione, albowiem

zwazyc¢ trzeba, ze praktykowany w przypadku kazdego zdarzenia modus operandi
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byt niemal identyczny (z uwzglednieniem dwoch roznych metod dziatania, ktére
wskazano powyzej na podstawie wyjasnien T. D.), zmienialy sie jedynie w
okreslonych sytuacjach osoby wspoétdziatajgce z K. D., nazwy firm, ktore
wykorzystywano, dane kierowcow, oznaczenia identyfikacyjne zestawow
ciezarowych, asortyment tadunkéw, miejsca odbioru, czy punkty docelowe). Nie
zmienia to jednak faktu, ze wglad w catos¢ zgromadzonych dowodow w potgczeniu
z lekturg wyjasnien oskarzonych opisujgcych z duzym stopniem doktadnosci
poszczegolne zdarzenia, z odzwierciedleniem w tych opisach takich detali, ktore
podkreslajg spontanicznos¢ i szczeros¢ ich wypowiedzi (np. dotyczgcych
wyposazenia osob pilotujgcych i kierowcow w sfatszowane dokumenty i tablice
rejestracyjne ciggnika oraz naczepy, wymiany tablic przed zatadunkiem i po jego
dokonaniu, awarii ciggnikdw, sposobow ich eliminowania, zaangazowania w to K.D.,
w tym finansowania napraw lub zakupu niezbednych czes$ci, wzmianki o noclegach
w roznych miejscach, o osobach pilotujgcych poszczegdlne tadunki, utrzymywaniu
przez nadzorujgcych tadunki statego kontaktu z K. D. i realizowanie jego polecen,
takze co do sposobu przekazywania tadunkéw odbiorcom-paserom) - przekonuje o
bezbtednosci dokonanej oceny dowoddw, jak rowniez prawidtowosci poczynionych
przez Sad Okregowy ustalen faktycznych w zakresie przypisanych oskarzonemu
czyndw”. Te szczegotowe rozwazania nalezy uzna¢ za trafne i zgodne ze
standardem ustanowionym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

W przypadku kolejnego zarzutu dotyczgcego naruszenia przepisow prawa
materialnego, tj. art. 258 k.k., to nalezy zauwazy¢, iz obronca podnosi ten sam
zarzut najpierw jako zarzut naruszenia prawa karnego procesowego, a obecnie jak
naruszenie prawa karnego materialnego. Taka konstrukcja zarzutow kasacyjnych
nie jest prawidtowa. Zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego w postaci
btedu subsumpcji lub btedu wyktadni prawa jako podstawy kasacji wchodzi w
rachube wylgcznie przy prawidiowo ustalonym stanie faktycznym. Natomiast
podnoszenie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych uniemozliwia twierdzenie, ze
btednie zostato zastosowane prawo materialne, skoro podwaza sie stan faktyczny,
do ktérego miatoby byé zastosowane. W takiej sytuacji uchybienie prawu
materialnemu ma charakter wtérny wobec btedu pierwotnego, czyli w zakresie sfery

faktow. Innymi stowy, postawienie zarzutu obrazy prawa materialnego zasadne jest
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wowczas, gdy skarzgcy w catosci akceptuje dokonane w sprawie ustalenia
faktyczne. WskazacC rowniez nalezy, ze Sad odwotawczy dokonat szczegotowej
analizy zachowania wtasnie K.D., co jasno wynika z samej tresci uzasadniania — i
nie moze by¢ wiec mowy o ,blankietowym odwotaniu sie do tresci uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego”. Sad odwotawczy natomiast prawidtowo wskazat, ze
argumenty skarzgcego podniesione w apelacji nie odnosity sie do okolicznosci
pominietych lub niedostrzezonych przez Sgd Okregowy, a jedynie sprowadzaty sie
do polemiki z ustaleniami Sgdu meriti i dokonang przez ten Sad analizg i oceng
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego. O popetnieniu btedu przy
ustalaniu stanu faktycznego w niniejszej sprawie przez Sad | instancji nie moze byc¢
zatem mowy.

Z powyzszej analizy musiato wynikac, ze zadna z trzech kasacji nie spetniata
warunkéw z art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym kasacje mozna wniesc tylko w
przypadku razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na
tresC orzeczenia. Przypomnie¢ rowniez nalezy, ze w zadnym razie nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybieh — i to razgcych — w procedowaniu badz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., |
KK 121/20, LEX nr 3304206). Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie
jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtérnej kontroli w
zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedow
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.
439 § 1 k.p.k., tj. tzw. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

W rezultacie takiej oceny nie mozna byto uzna¢, ze doszto do wskazanych w
zarzutach wszystkich trzech kasacji naruszen prawa, wobec czego skargi te jawig
sie jako pozbawione podstaw, a wiec konieczne byto ich oddalenie w trybie art. 535

§ 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadnych.
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O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636

§ 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.
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af]



