Sygn. akt Il KK 120/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie N. J.

0 odszkodowanie i zadosc¢uczynienie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 12 grudnia 2018 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt Il Ko [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ wnioskodawczynie N. J. kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 listopada 2017 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgadu Okregowego w B. z dnia 7 lipca 2016 r., wniost
petnomocnik wnioskodawczyni. Zarzucit mu razgce naruszenie przepisOw prawa
materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.: art. 8 ust. 1 w zw. z art.
11 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 445 § 1-3 k.c., poprzez uznanie, iz kwota
36 000 zt zadosc¢uczynienia jest odpowiednig rekompensatg za doznane obrazenia

i zwigzane z nimi cierpienia fizyczne i psychiczne M. J., w sytuacji, gdy z ustalen



Sadu Apelacyjnego wynika, ze byt on przetrzymywany przez organy
bezpieczenstwa przez okres czterech miesiecy i wowczas byt torturowany,
co skutkowato potamaniem Zzeber, ktore to obrazenia przekraczajg okres siedmiu
dni, Smiertelnym jego stanem zdrowia po licznych przestuchaniach oraz dotkliwym
pobiciem, ktorego efektem byt brak mozliwosci rozpoznania twarzy M. J.,
co powinno wskazywac¢ na zasgdzenie odpowiednio wyzszej kwoty niz ta, ktorg
wskazat Sad w zaskarzonym wyroku.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w[...]
i przekazanie sprawy w zaskarzonej czesci Sadowi Il instancji do ponownego
rozpoznania, a nadto o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni
kosztow procesu, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na te skarge, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika wnioskodawczyni okazata sie
bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego tez podlegata oddaleniu
na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Przypomniec trzeba bowiem, ze
postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancjg powtarzajgcg zwykle
postepowanie odwotawcze. Jak to juz wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie,
wolno podnosi¢ w kasacji zarzuty odwotujgce sie do bezwzglednych przyczyn
odwotawczych oraz takich razacych naruszen prawa materialnego i procesowego,
ktére mogty wywrze¢ istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Natomiast zagadnienia
dotyczgce ustalen faktycznych mogg by¢ przedmiotem rozwazan w kasacji
wytgcznie po wykazaniu, ze przy dokonywaniu tych ostatnich doszto do razgcych
uchybien proceduralnych.

W tej sprawie petnomocnik wnioskodawcy we wniesionej kasacji zaskarzyt
wyrok Sgdu odwotawczego w czesci, w jakiej utrzymano w mocy rozstrzygniecie
Sadu | instancji nieuwzgledniajgce  roszczenia  zgtoszonego — przez
wnioskodawczynie dotyczgcego wysokos$ci zadoscuczynienia i zarzucit mu obraze
przepisow prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 i 2 ustawy

lutowej w zw. z art. 445 § 1-3 k.c.,, przez uznanie, iz kwota 36.000 z



zado$cuczynienia jest odpowiednig rekompensatg za doznane obrazenia
I zwigzane z nimi cierpienia fizyczne i psychiczne M. J..

Juz w Swietle tego, co podkreslono na wstepie, tak sformutowany zarzut nie
mogt okazaé sie skuteczny. Stanowi on bowiem kolejng probe - skierowang tym
razem do Sgdu Najwyzszego - doprowadzenia do ponownej kontroli odwotawczej
wyroku, jaki zapadt w tej sprawie. Wbrew twierdzeniom petnomocnika
wnioskodawcy, Sad Apelacyjny nie naruszyt jednak prawa materialnego i nalezycie
rozpoznat zarzuty podniesione w apelacji, a w swoim uzasadnieniu prawidtowo
wykazat, dlaczego uznat je za niezasadne. Nie sposéb jest przy tym mowi¢ o
naruszeniu - i to razgcym - prawa materialnego w warunkach, gdy ustawodawca nie
sprecyzowat w art. 445 k.c. sztywnych kryteriow determinujgcych sposéb ustalania
wysokosci odszkodowania. Ustalenie bowiem, jaka kwota w konkretnych
okolicznosciach jest ,odpowiednia” w rozumieniu tego przepisu nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego. W postepowaniu kasacyjnym mozliwosc
rozwazenia zarzutu niewlasciwego (,nieodpowiedniego”) ustalenia kwoty
zadoscuczynienia ograniczona jest do sytuacji, gdy =zaskarzone orzeczenie
w sposob oczywisty narusza zasady ustalania tego zadoséuczynienia, tj. okresla to
zadoscuczynienie na poziomie symbolicznym.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny rozpoznajgc zwykly $rodek
odwotawczy, wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci istothe z punktu widzenia
ustalenia wysokosci zados¢uczynienia, czego skarzgcy nie kwestionuje. Wysokosc¢
zasgdzonego zado$c¢uczynienia przedstawia zas odczuwalng wartos¢ ekonomiczng
i nie moze zosta¢ oceniona jako symboliczna. Autor kasacji podwaza jedynie ocene
Sadu Apelacyjnego w zakresie samej wysokosci przyznanego zadoscuczynienia.
Ponadto zwrdci¢ nalezy uwage, ze okolicznosci, o ktérych tu mowa, niewatpliwie
zwigzane sg ze sferg ustalen faktycznych. Te ostatnie natomiast - zgodnie
z ugruntowanym od lat orzecznictwem Sagdu Najwyzszego - wykraczajg poza
materie kontroli kasacyjnej.

Nie sposéb wreszcie nie dostrzec i tego, ze kontestowanie wysokosci
uzyskanego zadoscuczynienia jest, co do zasady, zblizone do kwestionowania —
w zwyktym procesie karnym - rozmiaru zastosowanej represji karnej. Ta ostatnia

zas - w aspekcie wspotmiernosci - zostata wytaczona spod kontroli kasacyjnej.



Z uwagi na powyzsze kasacja ta zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w postanowieniu.



