Sygn. akt lll KK 12/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie A. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 maja 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 5 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V Ka
.../116,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 24 marca 2016 r., sygn. akt Il K .../12,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 24 marca 2016 r., sygn. akt Il K

...I12 oskarzony A. K. zostat skazany za popetnienie przestepstwa okreslonego w
art. 286 § 1 k.kk. wzb. zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego.

Termin rozprawy apelacyjnej wyznaczony zostat na dzien 5 pazdziernika
2016 r. na godz. 9,30. Obrohca oskarzonego w dniu 3 pazdziernika 2016 r. uzyskat,
stosownie do obowigzku wynikajgcego z tresci art. 117 § 2a k.p.k., zaswiadczenie
od uprawnionego lekarza potwierdzajgce niemoznosc¢ stawienia sie na rozprawie
apelacyjnej w dniu 5 pazdziernika 2016 r. Zaswiadczenie to wraz z wnioskiem o
odroczenie rozprawy apelacyjnej, w ktérym dodatkowo podkresiono termin
rozprawy apelacyjnej, obronca oskarzonego ztozyt w Biurze Podawczym Sagdu
Okregowego w L. w dniu 4 pazdziernika 2016 r. o godz. 14,40. Sgd Okregowy w L.
po wywotaniu w dniu 5 pazdziernika 2016 r. o godz. 9,38 sprawy oskarzonego,
rozpoznat apelacje pod nieobecnos¢ oskarzonego i jego obroncy uznajac, ze
zostali oni prawidlowo powiadomieni o terminie rozprawy, po czym w tym samym
dniu wydat wyrok (sygn. akt V Ka .../16), utrzymujgcy zaskarzony wyrok w mocy.
Whniosek obroncy o odroczenie rozprawy wraz ze stosownym zaswiadczeniem
lekarskim wptyngt do Sekretariatu V Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w L. w dniu 5 pazdziernika 2016 r. o godz. 11,45. Wniosek ten zostat
dotgczony do akt sprawy bez rozpoznania, wobec wniesienia go po rozpoznaniu
sprawy.

Od tego wyroku obrohca A. K. wniést kasacje, w ktérej zarzucit razgce
naruszenie przepisOw postepowania karnego moggce mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 6 k.p.k. oraz art. 450 § 3 k.p.k. w zw. z art. 117 § 2a k.p.k.
polegajgce na ograniczeniu oskarzonemu prawa do obrony przez rozpoznanie
sprawy pod nieobecnos¢ obroncy oskarzonego, pomimo, ze usprawiedliwit on
swoje niestawiennictwo z powodu choroby, sktadajgc jednoczesnie zaswiadczenie
od biegtego lekarza sgdowego oraz wniost o odroczenie rozprawy apelacyjne;.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji.



Prokurator Rejonowy w S. w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Niezaleznie od tego czy obronca oskarzonego miat realng mozliwos¢
przedtozenia wniosku i zaswiadczenia lekarskiego w dniu 3 pazdziernika 2016 r lub
w godzinach porannych 4 pazdziernika 2016 r. podnies¢ nalezato, ze oskarzony nie
moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji postepowania obroncy, jak tez ponosic
konsekwencji niewtasciwego funkcjonowania aparatu wewngtrzsgdowego.
Oskarzony ma prawo liczy¢, ze ustanowiony obronca udzieli mu nalezytej pomocy
prawnej, a wiec takze z uwagi na stan swojego zdrowia podejmie niezbedne
czynnosci, aby rozprawa mogta odbyC sie z jego udziatem (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. akt IV KK 181/150). W tej sprawie
obronca oskarzonego ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy wraz ze stosownym
zaswiadczeniem lekarskim, wniosek ten uzasadniajgcy, faktycznie przed terminem
rozprawy apelacyjnej, co powinno uzasadnia¢ zastosowanie w tej sytuacji
dyspozycji art. 117 § 2 k.p.k. Tak sie jednak nie stato. Ze wzgledu na niewfasciwe
funkcjonowanie aparatu wewnatrzsgdowego, wniosek obroncy o odroczenie
rozprawy wraz z zaswiadczeniem usprawiedliwiajgcym jego nieobecnos¢ na
rozprawie, nie zostat we wilasciwym czasie przekazany Sgdowi. Na skutek tego
prawo oskarzonego do obrony w jej aspekcie formalnym zostato niewatpliwie
naruszone. To naruszenie prawa do obrony, stanowigce razgce uchybienie
minimalnym standardom rzetelnego procesu, nie mogto pozosta¢ bez reakcji Sgdu
Najwyzszego. Wobec uznania zasadnosci zarzutu kasacji nalezato uchyli¢
zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ Sagdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania, w trakcie ktorego powinien dotozy¢ staran aby w dniu rozprawy
posiada¢ aktualng dokumentacje dotyczgcg ewentualnych pism procesowych
strony lub jego obrohAcy w kwestii odroczenia rozprawy z uwagi na zaistnienie

przyczyn usprawiedliwiajgcych ich niestawiennictwo.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
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