Il KK 115/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 marca 2025 r.,
w sprawie K. K.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i art. 190a § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie,
z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. akt lll Ka 321/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie,
z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt X K 496/22,

kwestii dopuszczalnosci kasacji,
na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. oraz w zw.

zart. 523 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k.

postanowit
pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania jako niedopuszczalng z
mocy ustawy i obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt
X K 496/22, K. K. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.,
za co wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt |) oraz za
winnego popetnienia czynu z art. 190a § 1 k.k., za ktéry skazano go takze na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt II). Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potaczono zbiegajgce sie kary i wymierzono
oskarzonemu kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Ill), przy czym na
podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie
tej kary warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat (pkt IV). Nadto, na podstawie
art. 73 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oddano oskarzonego pod dozér kuratora
sgdowego (pkt V), a na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
zobowigzano oskarzonego do informowania pisemnie Sgadu o okresie proby raz na
kwartat.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg obroncy oskarzonego,
w ktérej zarzucono obraze przepisow postepowania, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a takze btgd w ustaleniach faktycznych. W konsekwencji
tych zarzutéw skarzacy wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. akt lll Ka 321/24, Sad Okregowy
w Rzeszowie utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie i obcigzyt skazanego
kosztami sgdowymi postepowania odwotawczego.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci kasacjg obroncy
skazanego. W kasacji tej zarzucono razgce naruszenie prawa, majgce wptyw na
tre§¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.: ,naruszenie przepisow prawa materialnego —
poprzez dokonanie ich bfednej wyktadni w zakresie kwalifikacji prawnej czynow
przypisanych oskarzonemu - pomimo tego, iz zachowanie oskarzonego nie
wypetniato znamion zarowno strony podmiotowej jak i przedmiotowej zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynow — w postaci:

1. art. 207 § 1 kk. poprzez uznanie, iz mozna osSkarzonemu przypisac

sprawstwo wystepku znecania sie psychicznego i fizycznego nad Y. V.

polegajgcego na wszczynaniu awantur w trakcie ktorych wyzywat jg stowami
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powszechnie uznawanymi za obelzywe, zastraszat, a takze szarpat,
popychat, uderzat po twarzy i sitowo przytrzymywat;

2. art. 190a § 1 k.k. poprzez uznanie, ze mozna oskarzonemu przypisac
sprawstwo wystepku uporczywego nekania Y. V. polegajgcego na
wielokrotnym dzwonieniu na jej numer telefonu, pisaniu wiadomoSci
tekstowych z wyzwiskami, nachodzeniu jej w miejscu zamieszkania,
wszczynaniu ktotni i awantur, dzwonieniu dzwonkiem do drzwi jej
mieszkania, wyzywaniu jej stowami powszechnie uznanymi za obelzywe,
obwinianiu jej o rozpad zwigzku, a takze oczernianiu jej w oczach najblizszej
rodziny, czym wzbudzit u niej uzasadnione okolicznoSciami poczucie
zagrozenia, ponizenia | udreczenia oraz w istotny sposob naruszyt jej
prywatnosc (...)".

Odwotujgc sie do tych zarzutéw skarzgcy wniost o zmiane wyroku przez
uniewinnienie skazanego od postawionych mu zarzutéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Wprawdzie na wstepie kasacji jej autor zaznaczyt, ze wywodzi jg ,na wyrazne
zgdanie skazanego”, to okolicznos¢ ta nie zwalniata go od obowigzku zbadania
kwestii dopuszczalnosci kasacji w Swietle tresci zapadtych orzeczen i
sformutowanych w nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia zarzutow. Uwaga ta w
takim samym stopniu dotyczy zaréwno Sadu, kontrolujgcego dopuszczalnos$é
kasacji i wydajgcego zarzadzenie o jej przyjeciu, jak i prokuratora, ktory w
odpowiedzi na kasacje nie dostrzegt, ze jest ona niedopuszczalna z mocy ustawy.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k., kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w razie
skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy podmiotow szczegdlnych wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4
pkt 2) oraz kasacji wniesionej z powodu uchybieA wymienionych w art. 439 k.p.k.

(art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Skazanemu wymierzono kare pozbawienia wolnosci z
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warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zatem kasacja wywiedziona w jego
imieniu mogta sie opieraC wytacznie na bezwzglednych przyczynach uchylenia
wyroku wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., jednak kasacja jego obronhcy zarzutow
takich nie podnosi.

Zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy pozostawia przyjetg kasacje bez
rozpoznania m.in. wowczas, gdy nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art.
530 § 2 k.p.k. Ostatni z wymienionych przepiséw odwotuje sie m.in. do art. 429 § 1
k.p.k., ten zas stanowi, ze odmawia sie przyjecia srodka odwotawczego takze

wtedy, gdy jest on niedopuszczalny z mocy ustawy.

W zwigzku z tym, Zze bez podniesienia zarzutéw wymienionych w art. 439 § 1
k.p.k., w wypadku wymierzenia skazanemu kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, wywiedzenie przez strone kasacji na
korzys¢ skazanego byto niedopuszczalne z mocy ustawy, nalezalo orzec jak na

wstepie.
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