I KK 112/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A.K.

uniewinnionego od zarzutu z art. 15782 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 lipca 2023r.

wniosku od udziatu w sprawie m. in. SSN Zbigniewa Kapinskiego
na podstawie art. 41§1 k.p.k. w zw. z art. 42§81 i 4 k.p.k.

postanowit:
wylaczyé Prezesa kierujgcego pracami lzby Karnej Sedziego
Sadu Najwyzszego Zbigniewa Kapinskiego od udziatu w sprawie
A.K. prowadzonej w Sadzie Najwyzszym pod sygn. akt Ill KK
112/23.

UZASADNIENIE

Petnomocnik reprezentujgcy oskarzycieli prywatnych — W.M. i R.M. wnidst
do Sadu Najwyzszego kasacje, w ktérej zawart wniosek o wytgczenie od udziatu w
niniejszej sprawie szeregu imiennie wskazanych sedziow w tym sedziego
Zbigniewa Kapinskiego. Sprawa A.K., ktorej kasacja ta dotyczy prowadzona jest w
Sadzie Najwyzszym pod sygn. akt 11l KK 112/23. We wniosku o wytgcznie, skarzgcy
powofat sie w nawigzaniu do zarzutu | kasacji — z art. 439§1 pkt 2 k.p.k. — na
okolicznos¢, ze wymienieni sedziowie, w tym Zbigniew Kapinski, mieliby oceniaé
prawidtowos¢ obsady sadu, ktorego wyrok jest obecnie skarzony, cho¢ sami

znajdujg sie w identycznej sytuacji, to znaczy otrzymali nominacje sedziowskie na
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wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r.

Stwierdzi¢ nalezy zasadnos¢ tego wniosku pozostajgcego w zgodzie z
dyspozycjg art. 41§81 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego nalezy dostrzegac rowniez i te okolicznos¢, ze
zgodnie z pkt 1 uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r., sygn. akt
BSA 1-4110-1/20 ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k.
zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd
sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o
zZmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3)”. Uchwata ta w swej tresci stanowi zasade wigzgcg
wszystkie sktady Sgdu Najwyzszego.

Istnieje zatem uzasadniona obawa, ze udziat wskazanego sedziego w
rozpoznaniu przedmiotowej sprawy moze zrodzi¢ sytuacje stanowigcg przestanke
opisang w art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

(Z.K.)
[t.n]



