Sygn. akt Il KK 112/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie |. M.

skazanego za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
iart. 4 §1kk.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 maja 2022 r.

zawartych w kasacjach wnioskow obroncéw skazanego

0 wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wnioskéw
UZASADNIENIE

Whnioski obrohcow skazanego nie wskazujg wazkich przyczyn, ktore
uzasadniatyby wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku Sagdu
Okregowego w K. z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...).

Wypada zaznaczy¢, ze uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku moze nastgpi¢ wyjgtkowo, w razie zaistnienia szczegdlnych
okolicznosci. Kontrola kasacyjna dotyczy bowiem prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego, a wiec wyroku objetego domniemaniem trafnosci zawartych w nim
rozstrzygnieé. Do takich okolicznosci nalezy zaliczy¢ range zarzutow podniesionych
w kasacji i ich widoczng zasadnos¢, a w zwigzku z tym istnienie juz na tym
wstepnym etapie wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 wrzesnia 1998 r., Il KKN 262/98; z 30



stycznia 2014 r., 1l KK 356/13). W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie
zachodzi. Natomiast podnoszone przez obroncéw skazanego argumenty zwigzane
z ewentualnym brakiem bezpieczenstwem skazanego w Zaktadzie Karnym nie
mogq przesgdzac¢ o zasadnosci wnioskow. Jest bowiem oczywiste, ze w sposob
bezwzgledny bezpieczenstwo osadzonemu zapewni¢ musi stuzba wiezienna i nie
ma w tej sprawie uzasadnionych przestanek do twierdzenia, ze swoim obowigzkom
w tej mierze nie sprosta.

W tych warunkach Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



