Il KK 108/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie K. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 czerwca 2024 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego
kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 28 lipca 2023 r., sygn. akt IX Ka 496/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 2 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 189/22,

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot uiszczonej optaty kasacyjne;.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 2 grudnia 2022 r. (sygn. akt Il
K 189/22) K. S. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 1 sierpnia 2017 r. w K.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z P. J., w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;,
doprowadzit [...] S.A. z siedzibg w W. (obecnie [...] S.A. z siedzibg w W.) do
niekorzystnego rozporzagdzenia mieniem w kwocie 130.000,00 zi. poprzez
wprowadzenie w btgd pracownikbw w/w Banku co do zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie z ,Umowy o kredyt na dziatalno$¢ gospodarczg - biznes ekspres
nr [...]", zawartej w [...] z siedzibg w W. w dniu 1 sierpnia 2017 roku w K. przez P.
J., petnigcego funkcje zarzadu w spotce ,[...]” Sp. z 0.0. z siedzibg w S. — K., czym
dziatano na szkode w/w Banku, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., za ktory
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego, zarzucajgc
orzeczeniu:

,Btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia i majgcy wptyw na jego treSC, a polegajgcy na przyjeciu, iz
oskarzony K. S. swoim  zachowaniem  wypetnit  znamiona  wystepku
penalizowanego trescig przepisu art. 286 § 1 k.k. dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z P.J., podczas gdy w Swietle zebranego materiatu dowodowego
brak byto okolicznosci, ktére mogtyby Swiadczy¢ o istnieniu wspotdziatania
pomiedzy oskarzonymi w popetnieniu przypisanego w wyroku czynu, Ww
szczegolnosci majgc na uwadze fakt, ze oskarzony K. S.swoim zachowaniem
nie ,wprowadzit w btgd pracownikéw [...] S.A. z siedzibg w W. co do zamiaru
i mozliwosci wywigzania sie z umowy o kredyt na dziatalnoS¢ gospodarczg,”
zas jak wynika z ustalen sgdu czynnoScig, ktorej miat dopuScic sie w ramach
domniemanego wspotdziatania K. S., byto jedynie zatozenie rachunku bankowego
dla spotki [...] sp. z 0.0. (a co Sad pomija miato miejsce 4 lipca 2016 roku - tj. na
ponad rok wstecz), na ktory to rachunek zostaty przekazane S$rodki pieniezne
pochodzgce z kredytu uzyskanego przez P. J. - a zatem nie ustalono, aby

oskarzony K. S. dopuscit sie czynnosci majgcej samodzielnie realizowac znamiona
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z art. 286 § 1 k.k., jak rowniez brak byto podstaw do przyjecia, aby wspotdziatat w
popetnieniu tego czynu;,

Ewentualnie - razgcg niewspotmierno$c (surowosc) kary orzeczonej
wobec K. S. polegajgcg na orzeczeniu wobec oskarzonego kary bezwzglednego
roku pozbawienia wolnosSci, co nastgpito przy braku prawidtowego rozwazenia
okolicznosci wptywajgcych na jej wymiar, przy tym niezasadne powofanie przez
Sad jako okoliczno$ci obcigzajgcej faktu ,wczesniejszej karalnoSci oskarzonego”,
podczas gdy oskarzony K. S. w dacie popetnienia zarzuconego mu czynu byt
0sobg niekarang, co nie tylko czynito zasadnym skorzystania przez Sgd z
instytucji Srodka probacyjnego okreslonego w art. 69 § 1 k.k., ewentualnie
orzeczenia kary przy zastosowaniu art. 37a k.k.”

Sad Okregowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 28 lipca 2023 r. (sygn. akt IX Ka
496/23) utrzymat wyrok skazujgcy w mocy.

Od prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
wyrokowi ,razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktore mogto miec istotny
wptyw na tres¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia, a to:

,1.art. art. 433 §2 kp.k. w zw. z art. 7 i 410 k.p.k. - poprzez bezzasadne
zaaprobowanie przez Sgad Okregowy dokonanej przez Sgad Rejonowy wadliwej
oceny materiatu dowodowego i dokonanie jednoczesnie wtasnej (szerszej, niz
uczynit to Sagd Rejonowy) dowolnej oceny materiatu dowodowego, ktéra
pozostaje w sprzecznosSci z zasadami prawidtowej oceny dowodow i pomija
czeSC zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktory nie pozwalat - przy
prawidtowej jego ocenie - na przypisanie skazanemu realizacji znamion
przestepstwa z art. 286 §1 k.k. w formie wspotsprawstwa.

2.art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 kp.k - poprzez
brak prawidfowego odniesienia sie przez Sad Okregowy do
podniesionego  w ramach apelaciji zarzutu niezasadnego  powofania
przez Sad Rejonowy jako okolicznosci obcigzajgcej ,wczedniejszej karalnosci
oskarzonego”, podczas, gdy skazany K.S.w dacie popetnienia przypisanego mu
czynu byt osobg niekarang, a zatem dla oceny adekwatno$ci kary wymierzonej
skazanemu winien by¢ brany pod uwage przede wszystkim stan jego karalnosci

z daty przypisanego mu czynu, a nie skazania, ktore miaty miejsce poOzniej, co
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powoduje, ze kara pozbawienia wolno$ci wymierzona skazanemu w rozmiarze 1
roku jest karg razgco surowg.”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w
Kielcach.

Prokurator wniost o oddalenie kasacji jako bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna w zakresie dotyczgcym zarzutu naruszenia
standardu kontroli odwotawczej w odniesieniu do sposobu ustalenia, ze czyn
przypisany oskarzonemu stanowit wspotsprawstwo przestepstwa oszustwa. W
apelacji wskazano, ze zachowania przypisane oskarzonemu K. S. nie spetniaty
kryteriow wspotsprawstwa, gdyz nie warunkowaty realizacji znamion oszustwa przez
drugiego wspotsprawce. Sgd odwotawczy nie odnidst sie do tego zarzutu w sposéb
rozwiewajgcy watpliwosci podniesione w apelacji.

Sad | instancji, w opisie czynu przypisanego K. S. w wyroku, przyjat, ze ,dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z P. J. w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j,
doprowadzit [...] SA z siedzibg w W. (...) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
(...) poprzez wprowadzenie w btgd pracownikéw banku co do zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie z <<umowy o kredyt>> (...) zawartej z Bankiem (...) przez P. J”. Taki
opis czynu wprost sugeruje, ze to sam K. S. podjgt zachowanie polegajgce na
wprowadzeniu w btgd pracownikow banku oraz doprowadzeniu tego banku do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Tymczasem z ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad | instancji wynika, ze osobag, ktéra bezposrednio wykonata te
czynnosci, byt P. J. Trafnie wiec w apelacji zarzucono, ze takie ujecie opisu czynu
nie wyjasnia, jakie konkretne zachowania, majgce stanowi¢ przestepstwo
wspotsprawstwa oszustwa, przypisano ostatecznie K. S.

Zgodnie z dominujgcg w orzecznictwie sgdowym tzw. koncepcjg materialno-
obiektywna, za wspotsprawstwo moze by¢ uznane takze takie zachowanie, ktore
cho¢ nie realizuje samoistnie znamion typu czynu zabronionego, w sposéb konieczny
lub istotny warunkuje takg realizacje przez innego wspétsprawce. Jednakze, w takim
przypadku konieczne jest wskazanie, o jakie konkretnie zachowania chodzi oraz

dokonanie ustalenia, czy faktycznie na gruncie przyjetego porozumienia, zachowania
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te warunkowaly realizacje znamion typu czynu zabronionego przez innego
uczestnika porozumienia. Oznacza to, ze jezeli osoba uznana za wspoétsprawce
nie realizuje samodzielnie znamion czynu zabronionego popetnionego w tej
formie wspoéldziatania, to w opisie przypisanego jej w wyroku czynu nalezy
wskaza¢ konkretne zachowania, ktére w sposob konieczny lub istotny
warunkujg zrealizowanie znamion tego czynu zabronionego przez innego
wspoisprawce.

Jak wspomniano, Sad | instancji w sentencji wyroku takich konkretnych zachowan w
ogole nie wskazat, poprzestajgc na ogodlnej formule dziatania wspodlnie i w
porozumieniu w popetnieniu przestepstwa oszustwa z inng osobg (P. J.). Z kolei w
uzasadnieniu wyroku, w ramach wyjasnienia jego podstawy prawnej, powotano sie
co prawda na kryteria przyjecia wspotsprawstwa w mysl koncepcji materialno-
obiektywnej, jednak nie odniesiono tych kryteriéw bezposrednio do zachowan K. S.,
ktore uznano za udowodnione. Przesgdzajgcym argumentem za przyjeciem
wspotsprawstwa miat by¢ fakt osiggniecia przez K. S. korzysci majgtkowej z
przestepstwa oszustwa (przyjecie przelewow pieniedzy pochodzgcych z kredytow na
swoich rachunkach bankowych), co miato przesgdzac¢, ze udziat oskarzonego w
popetnieniu czynu byt istotny. Z oczywistych powoddéw samo uzyskanie korzysci
majgtkowej nie moze byc¢ traktowane jako wspotsprawstwo przestepstwa oszustwa,
dochodzi bowiem do niego juz po dokonaniu tego przestepstwa. Natomiast
partycypacja w zyskach z popetnionego przestepstwa moze swiadczy¢ o tym, ze
dana osoba angazowata sie w jakis sposdb w jego popetnienie, co nie zmienia faktu,
ze trzeba wskazaé, na czym owo zaangazowanie polegato oraz ze w sposob
konieczny lub istotny warunkowato bezposrednie zrealizowanie znamion oszustwa
przez innego wspotsprawce.

Sad odwotawczy, skonfrontowany z zarzutem braku wyjasnienia przez Sad |
instanciji, na czym konkretnie miatoby polegaé wspétsprawstwo oszustwa przypisane
K. S., wskazat, ze to ten oskarzony ,deklarowat w stosunku do (...) J. J. (...)
wykorzystanie swoich kontaktéw i nawigzanie wspotpracy z odbiorcami na duzg
skale”, ,wyrazit zamiar nabycia udziatow spotki” oraz ,przedstawit (...) P. J. jako
drugiego chetnego do nabycia udziatdw oraz objecia w spétce funkcji prezesa”.

Nadto Sad odwotawczy, dowodzgc trafnosci przyjetej przez Sad | instancji kwalifikacji
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zachowan K. S. jako wspotsprawstwa oszustwa, podkreslit, ze to oskarzony nabyt
razem z P. J. udziaty w spétce ,[...]", ale nie dokonat zaptaty i nie interesowat sie
sprawami spofki. Przywotujgc te wszystkie zachowania, Sgd odwotawczy nie
uzasadnit, wszakze ktére z nich i dlaczego uwaza za konieczny (lub istotny) warunek
wprowadzenia w btgd banku i doprowadzenia do podpisania umowy kredytowej z
bankiem przez P. J., ktérego to kredytu nie miat zamiaru sptacac.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze samo zaplanowanie okreslonych dziatan i
podziat rél przy ich wykonaniu nie oznacza jeszcze, ze kazde z tych dziatanh staje sie
wspotsprawstwem do popetnienia czynu zabronionego. Prawo karne wyréznia
bowiem wiele form wspétdziatania, a takze karalne zachowania realizowane juz po
popetnieniu czynu zabronionego, ktdre np. dotyczg korzysci majgtkowej uzyskanej z
tego czynu zabronionego. Zadaniem sgdu odwotawczego, w kontekscie
sformutowanego w apelacji zarzutu, byto wyjasnienie powoddéw, dla ktorych

konkretne zachowania przypisane K. S. spetniaty znamiona wiasnie wspotsprawstwa.

Majgc powyzsze okolicznosci na wzgledzie, nalezato orzec jak w sentencji,
za$ sad odwotawczy, ponownie rozpoznajgc sprawe, odniesie sie do zarzutdw
sformutowanych w apelacji obroncy K. S. w sposob spetniajgcy standardy kontroli
odwotawczej. W tym stanie rzeczy zbedne byto takze odnoszenie sie do drugiego

zarzutu sformutowanego w kasaciji.

Zbigniew Puszkarski ~ Marek Pietruszynski  Wtodzimierz Wrobel
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