Sygn. akt Il KK 104/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie M. R.

wobec ktérego orzeczono, na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art.
93c pkt 4 k.k. i w zw. z art. 93b § 1 k.k., Srodek zabezpieczajgcy w postaci
pobytu w zaktadzie psychiatrycznym,

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2021r., w Izbie Karnej, na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego od postanowienia Sgdu
Okregowego w B. z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV Kz (...),
utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w B. z dnia 26

czerwca 2019 r., sygn. akt IV Ko (...),

uchyla zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w
mocy postanowienie Sadu Rejonowego w B. z dnia 26
czerwca 2019 r., sygn. akt IV Ko (...) i umarza postepowanie

w przedmiocie orzeczenia o srodkach zabezpieczajacych.

UZASADNIENIE
Dyrektor Zaktadu Karnego w B., w zwigzku ze zblizajgcym sie korncem kary M. R.
skazanego wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 10 czerwca 2014 r., sygn. akt
IV K (...), za przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, w dniu 28 lutego 2019 r., skierowat do Sgdu Rejonowego w
B., na podstawie art. 199b § 1 k.k.w., wniosek o zastosowanie wobec niego srodka



zabezpieczajgcego w postaci elektronicznej kontroli miejsca pobytu i terapii
uzaleznien w celu zapobiezenia ponownemu popetnieniu przez niego czynu
zabronionego.

Po przeprowadzeniu stosownego postepowania Sgd Rejonowy w B.,
postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 r., na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k. w
zw. z art. 93c pkt 4 k.k. w zw. z art. 93b § 1 k.k., orzekt jednak wobec niego
surowszy srodek zabezpieczajgcy tj. sSrodek w postaci pobytu w zakfadzie
psychiatrycznym.

Postanowienie to zaskarzone zostato osobiscie przez skazanego M. R.

Zazalenie wywiddt rowniez jego obronca, wnoszgc o uchylenie tego postanowienia

i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.
Zarzucit w nim:

»L. naruszenie art. 93b § 3 kk., poprzez wydanie postanowienia o
zastosowaniu wobec M. R. s$rodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym, ktory nie uwzglednia wynikow i postepdw w
dotychczasowych terapiach jakie przechodzit M. R., w szczegdlnosci w S., a z
tresci wypowiedzi biegtych opiniujgcych na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2019
roku wynika, ze co prawda majg informacje o tym. ze M. R. przechodzit terapie,
jednakze nie zapoznawali sie z ich wynikami, co mogto mie¢ wplyw na tresé

zaskarzonego postanowienia sgdu | instancji,

2. naruszenie przepisOw procesowego prawa karnego: art. 4 k.p.k., art. 5 § 2
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu
zbadania i uwzgledniania w nalezyty sposdb wszystkich okolicznosci faktycznych w
zwigzku z oddaleniem przez sad | instancji wniosku obroincy o przeprowadzenie
miesiecznej obserwacji szpitalnej M. R. dla celéw zwigzanych z wydaniem opinii, na
okolicznosci wynikajgce z postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z dnia 20 marca
2019 roku, sygn. akt IV Ko (...). ktére odnoszg sie do wykazania, czy zachodzi
potrzeba umieszczania skazanego w zaktadzie psychiatrycznym, gdyz jednorazowe
badanie dotychczas wykonane przez biegtych w sprawie o sygn. akt IV Ko (...) nie

jest wystarczajgce” .



Postanowieniem z dnia 12 wrzesnia 2019 roku Sad Okregowy w B. nie uwzglednit

jednak obu zazalen utrzymujgc zaskarzone postanowienie w mocy.

Kasacje od tego postanowienia, na korzys¢ M. R., wywiodt Prokurator Generalny
zarzucajgc: ,razgce i majgce istotny wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa procesowego, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
polegajgce na zaniechaniu rozpoznania zazalenia skazanego M. R. oraz jego
obrohcy poza granicami zaskarzenia i stawianych zarzutow i w konsekwencji
utrzymanie w mocy orzeczenia Sgdu Rejonowego w B., wydanego z razgcym i
majgcym istotny wplyw na jego tres¢ naruszeniem przepisow prawa karnego
materialnego, tj. art. 93d § 4 k.k. i art. 93g § 3 kk. w zw. z art. 93c pkt 3 k.k.,
polegajgcym na orzeczeniu wobec M. R. Srodka zabezpieczajgcego w postaci
pobytu w zaktadzie psychiatrycznym, dopiero na etapie postepowania
wykonawczego w sytuacji, gdy orzeczenie takiego srodka mozliwe jest jedynie w
wyroku, a takze orzeczenie wskazanego srodka zabezpieczajgcego w sytuacji, gdy
przypisanego mu czynu z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazany nie
dopuscit sie w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych, ktére to uchybienia

powodowalty jego razgcg niesprawiedliwosc”.

W konkluzji skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i umorzenie

postepowania w przedmiocie orzeczenia o srodkach zabezpieczajgcych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Argumentacja przedstawiona w kasacji Prokuratora Generalnego dla uzasadnienia
wskazanego wyzej zarzutu zastuguje na catkowitg aprobate Sgdu Najwyzszego, co
sprawia, ze dla wyjasnienia przyczyn uznania tej kasacji za oczywiscie zasadng w

zasadzie wystarczy odwotanie sie do tejze argumentac;i.

Podkresli¢ jedynie trzeba, Ze istotnie jest tak, ze to Sad orzeka pobyt w zaktadzie
psychiatrycznym i to tylko wtedy, gdy ustawa tak stanowi (art. 93b § 5 k.k.) zas
Kodeks karny w art. 93g, Scisle okresla przypadki, w ktérych Sgd moze orzec

Srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym. Z tresci



tego ostatniego przepisu wynika, ze Sad orzeka ten Srodek zabezpieczajgcy
jedynie skazujgc (co przeciez moze nastgpic¢ tylko w wyroku) sprawce przestepstw
popetnionych w warunkach okreslonych w art. 93 g § 2 i § 3 k.k. lub umarzajgc
postepowanie wobec sprawcy co do ktérego umorzono postepowanie z powodu

niepoczytalnosci. Zwazywszy nadto na tresc¢ art. art. 93d k.k. (w powigzaniu z art.

199a § 1 k.k.w. stanowigcym, ze w postepowaniu wykonawczym Sad, ktory wydat
orzeczenie w pierwszej instancji jest wtasciwy do orzekania w przedmiocie srodkow
zabezpieczajgcych ale na zasadach okreslonych w przepisach Kodeksu karnego
regulujgcych ich stosowanie) nalezy stwierdzi¢, ze orzeczenie $rodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakfadzie psychiatrycznym nastepuje
wytgcznie przy wyrokowaniu, natomiast o pozostatych srodkach zabezpieczajgcych
tj. wymienionych w art. 93a § 1 pkt 1-3 k.k. sgd moze orzec réwniez na etapie
postepowania wykonawczego. W uzasadnieniu kasacji odwotano sie do aktualnego
piSmiennictwa prawniczego, w ktorym odnalez¢é mozna np. trafny poglad:
Wilasciwos¢ sgdu okreSlona w art. 199 § 1 k.kw. dotyczy stosowania w
postepowaniu wykonawczym wszystkich srodkow, przewidzianych w art. 93a § 1
k.k., z wyjgtkiem pobytu w zaktadzie psychiatrycznym” (Kazimierz Postulski:
Komentarz do art. 199(a) Kodeksu karnego wykonawczego, LEX 2017). Nadto
trafnie wskazano na intencje ustawodawcy np. w odniesieniu do sprawcéw
przestepstw okreSlonych w art. 197 § 3 pkt 2 lub 3 k.k. wskazujgc, ze: ,Z
uzasadnienia projektu ustawy z 20.02.2015 r.: ,Art. 939 § 3 k.k. stanowi
odpowiednik obecnej requlacji zawartej w art. 95a § 1i 2 k.k. [...], przy czym projekt
wprowadza tu pewne modyfikacje. W wypadku oséb wykazujgcych zaburzenia
preferencji seksualnych, ktore popetnity przestepstwo okre$lone w art. 197 § 3 pkt 2
lub 3 k.k., projektodawca zrezygnowat z obowigzku orzekania albo zaktadu
zamkKnietego, albo leczenia ambulatoryjnego w wyroku skazujgcym. Sgd, skazujgc
sprawce, bedzie mogt orzec pobyt w zakfadzie zamknietym, jezeli uzna to za
konieczne, natomiast leczenie ambulatoryjne bedzie mogfo zostac orzeczone w
postepowaniu wykonawczym, o ile bedg to uzasadnia¢ wyniki psychoterapii,
prowadzonej obligatoryjnie w zaktadzie karnym na podstawie art. 93f § 5. Ponadto
w mysl projektowanych przepisow nie bedzie mozliwe dokonanie zmiany Srodka

polegajgcego na leczeniu ambulatoryjnym na Srodek w postaci pobytu w zaktadzie



zamknietym. Pobyt w zakfadzie zamknietym bedzie mozna orzec wytgcznie w
wyroku" (Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy z 20.02.2015 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, VII kadencja, druk sejm, nr
2393)” (Komentarz aktualizowany do art.93(g) Kodeksu karnego, LEX 2021),

W wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 10 czerwca 2014 r., sygn. akt IV K (...),
skazujgcym M. R. za przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk. na
kare 6 lat pozbawienia wolnosci nie zostat orzeczony srodek zabezpieczajgcy w
postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym, co zamkneto droge do jego
orzeczenia w trybie przewidzianym przepisami Kodeksu karnego regulujgcymi
instytucje ,srodkow zabezpieczajgcych”. Oczywistym jest wiec, ze Sgd Rejonowy w
B. wydajgc w dniu 26 czerwca 2019 roku w sprawie o sygn. akt IV Ko (...)
postanowienie o internacji M. R. dopiero na etapie postepowania wykonawczego,
uczynit to bez podstawy prawnej tj. nie bedgc do tego uprawnionym w mysl

obowigzujgcych przepisow.

Poza tym, co rownie istotne, zauwazono w kasaciji trafnie, ze orzeczenie o pobycie
M. R. w szpitalu psychiatrycznym, w zwigzku ze skazaniem go za popetnienie
czynu okreslonego w art. 197 § 1 k.k. mogtoby nastgpi¢ - w mysl art. 93g § 3 k.k. w
zw. z art. 93c pkt 3 k.k. tylko w sytuacji, gdyby istniaty przestanki do ustalenia, ze
zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze popetni on przestepstwo przeciwko
zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej, ale w zwigzku z zaburzeniami preferencji
seksualnych. Tymczasem w opinii sgdowo - seksuologicznej pozyskanej w toku
postepowania przygotowawczego a takze w opiniach pozyskanych juz na etapie
postepowania wykonawczego, biegli konsekwentnie wykluczali zaburzenia
preferencji seksualnych u skazanego (co — skadingd - wyraznie wynika z tresci
uzasadnienia postanowienia Sadu pierwszej instancji i na co wskazywat w swoim
zazaleniu osobistym, - co umkneto niestety uwadze Sadu odwotawczego - sam
skazany). Tym samym nie byto podstaw faktycznych do ustalenia, iz zachodzi
prawdopodobienstwo popetnienia przez niego w przysziosci przestepstwa
przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej w zwigzku z zaburzeniami
preferencji seksualnych a zatem i do orzeczenia wobec M. R. najsurowszego

srodka zapobiegawczego.



Sad Okregowy w B., procedujgcy na skutek zazalenia skazanego i jego obroncy,
nie dostrzegajgc braku podstaw do zastosowania tego srodka, razgco naruszyt
obowigzki wynikajgce z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k. skutkujgce utrzymaniem

W mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia.

Z tych wzgledoéw, uznajgc kasacje Prokuratora Generalnego za oczywiscie
zasadng, Sad Najwyzszy, procedujgc w trybie okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k.,
orzekt o uchyleniu zaskarzonego nig postanowienia oraz utrzymanego nim w
mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z dnia 26 czerwca 2019r. i
umorzeniu postepowania w przedmiocie orzeczenia o0 Srodkach

zabezpieczajgcych, uznajgc jego dalsze prowadzenie za bezcelowe.



