Sygn. akt Il KK 101/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2019 r.,
sprawy K. H.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 13 marca 2016 r., sygn. akt XV K [...]

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt XV K [...],

uznat K. H. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia miesigca stycznia
2012 r. do 19 kwietnia 2012 r. w B., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
wspollnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami,
uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami substancji psychotropowych w postaci
nie mniej niz 200 gram amfetaminy, w ten sposob, ze co najmniej 10 razy udzielit

odptatnie tego srodka innym ustalonym osobom w celu dalszej odsprzedazy, w



ilosci od 20 do 30 gram jednorazowo, w cenie co najmniej 13 zt za 1 gram
narkotyku, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach recydywy z art. 64 § 1
k.k., czym wyczerpat dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i 12 k.k. i na podstawie art. 56
ust. 3 tej ustawy w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci i 50 stawek dziennych grzywny po 20 zt za stawke, a na podstawie art. 45
§ 1 k.k. orzekt przepadek korzysci majgtkowej w wysokosci 2.600 zt.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...] Sad
Okregowy w B. po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, zarzucajgcej obraze
art. 7 k.p.k., skutkujgcag btedami w ustaleniach faktycznych i Zzgdajgcej zmiany
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego albo uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

W kasacji obronca skazanego zarzucit razgce naruszenie prawa, majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nie rozwazenie
przez Sad odwotawczy w sposob wnikliwy, wszechstronny i wyczerpujgcy
podniesionych zarzutéw w apelacji, albowiem Sad odwotawczy wydajgc wyrok
ograniczyt sie do stwierdzenia, ze:

— Wwyjasnienia oraz zeznania odpowiednio zlozone przez A. S. w toku
postepowania  przygotowawczego  znalazty  potwierdzenie w  szeregu
przeprowadzonych w sprawie dowodach, gdyz: ,z treSci nagranych rozmow,
jakkolwiek zawierajgcych swoisty i specyficzny jezyk (tzw. slang narkotykowy)
wprost dowodzi, ze oskarzony dostarczat narkotyki J. T., za co otrzymywat od niego
pienigdze”, podczas gdy Sad odwotawczy nie wskazuje wyczerpujgco, w jakich to
dowodach zeznania te miaty znalez¢ potwierdzenia, a w szczegdlnosci nie podaje,
ktére zwroty w ramach slangu narkotykowego majg dowodzi¢ odptatnego
udzielania amfetaminy,

— K. H. uznano winnym uczestniczenia w obrocie znacznymi ilosciami substancji
psychotropowych w postaci nie mniej niz 200 gram amfetaminy, podczas gdy w
apelacji zarzucono, iz A. S. zostat zmuszony do ztozenia w sprawie zeznah wbrew

swojej woli poprzez nakazanie mu podpisania juz wczesniej sporzgdzonego przez



prowadzacych postepowanie protokotu z jego przestuchania, a na rozprawie przed
Sgdem odwotat swoje depozycje skitadane na etapie postepowania
przygotowawczego, zas Sad pomimo podniesionych zarzutdw w powyzszym
zakresie ograniczyt sie do bezrefleksyjnego powielenia argumentacji Sadu
pierwszej instanciji,

— cho¢ w tresci zabezpieczonych dowoddéw nie pada konkretnie stowo
.-amfetamina” to nie swiadczy, ze owe rozmowy nie dotyczyty obrotu substancjg
psychotropowg, podczas gdy powyzsze stwierdzenie Sadu  stanowi
niedopuszczalne uproszczenie sprowadzajgce sie do zatozenia, iz jezeli skazany
uczestniczyt w rozmowach dotyczgcych obrotu srodkami odurzajgcymi, to na
pewno dotyczyty one amfetaminy, choC jak stwierdzono, to ten fakt nie wynika z
zadnego innego dowodu,

2. art. 413 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez zaniechanie odniesienia sie do podniesionego w zarzucie apelacyjnym
niedoktadnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu, a polegajgce
na wybiérczym ograniczeniu sie do stwierdzenia przez Sad, Ze oskarzony
,orat udziat w obrocie znacznymi ilodciami substancji psychotropowych w postaci
nie mniej niz 200 gram amfetaminy, w ten sposdéb, ze co najmniej 10 razy udzielit
odptatnie tego srodka innym ustalonym osobom (...)”, podczas gdy ustalenia Sadu
w tym zakresie sg wewnetrznie sprzeczne, gdyz jak sam stwierdza: ,Wprawdzie
obaj mezczyzni kontaktujgc sie w sprawie obrotu narkotykami przez telefon nie
wskazywali zakresu zamowien i nie opisywali szczegotow dotyczgcych ich
realizacji, zas do przekazania konkretnych komunikatow uzywali oni okreslen, ze
podstuchiwani nie podawali nazwy towaru, ktéry miat by¢ przekazany”, co dowodzi,
iz Sad nie jest w stanie ustali¢ jakiego rodzaju oraz jakiej ilosci srodki odurzajgce
miat rzekomo udziela¢ odptatnie skazany, a ograniczenie sie w tym zakresie do
depozycji A. S. stanowi wytgcznie powielenie argumentacji Sgdu pierwszej
instanc;ji.”

Skarzgcy sie wnidst o uchylenie obu wyrokow i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna i dlatego zachodzita podstawa
do oddalenia jej na posiedzeniu (art. 535 § 3 k.p.k.).

Ad zarzutu z pkt 1) wbrew twierdzeniu skarzgcego sie, Sgd odwotawczy nalezycie
rozwazyt zarzuty apelacyjne i podat, dlaczego uznat je za niezasadne, w petni
wywigzujgc sie z obowigzkéw okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k.
Takie wnioski wprost wynikajg z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Trafnie
podniést Sgd odwotawczy, odpowiadajgc na zarzuty apelacji, ze pisemne motywy
rozstrzygniecia Sadu | instancji sg szczegdtowe, zupetne i przekonujgce. Nie byto
wiec potrzeby ich powtarzania; wystarczyto odestanie do argumentacji Sgdu meriti.
Zresztg, Sgd Okregowy na tym nie poprzestat, ale podkreslit okolicznosci, ktore
potwierdzaty stusznos¢ rozumowania Sgdu Rejonowego. Nie jest rolg Sadu
kasacyjnego przytaczanie kolejny raz dowodow sSwiadczgcych o sprawstwie
oskarzonego przypisanego mu czynu. Zaleci¢ tylko mozna wnikliwg lekture
wzorcowego uzasadnienia Sgdu Rejonowego i spetniajgcego wysokie standardy
uzasadnienia Sgdu Okregowego.

Ad zarzutu z pkt 2) wbrew tezie sformutowanej w nim, apelacja nie wytkneta
niedoktadnego opisu przypisanego czynu. Rodzaj i ilo$¢ substancji psychotropowej
byty kwestionowane tylko przez podwazanie depozycji A.S., bo rozmowy
telefoniczne oskarzonego i J. T. potwierdzaty jedynie fakty zawierania wielu
transakcji. Dlatego zarzut ten jest chybiony. Inaczej méwigc, nie mozna skutecznie
zarzuci¢ Sadowi odwotawczemu nieustosunkowanie sie do kwestii, ktora nie
zostata mu przedstawiona w postaci zarzutu apelacyjnego.

Podsumowujgc, kasacja nie wykazata, aby Sad Okregowy dopuscit sie
naruszenia przepisow postepowania, a tym bardziej — razgcego. Nie aktualizowat
sie wiec kolejny warunek uwzglednienia kasacji w postaci wykazania w niej, ze
razgce naruszenie prawa mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Z przytoczonych powodow oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadng.



