Sygn. akt Ill KK 100/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSA del. do SN Wojciech Kopczynski

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga
w sprawie Z. W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 czerwca 2017 r.,

kasacji, wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w D. oraz oskarzyciela
positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 18 listopada 2016 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 18 maja 2016 r., sygn. akt 1 K (...)

1) Uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w E. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotlawczym:;



2) Nakazuje zwrot kwoty 450 (czterysta piecédziesiagt) ztotych
oskarzycielowi positkowemu S. S., uiszczonej przezen tytutem

optaty od kasacji.

UZASADNIENIE
Z. \W. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 17 czerwca 2014 r. do 16 marca

2015 r. w m. W., dziatajgc w imieniu i na rzecz firmy A. z siedzibg w L. przy ul. W.
na podstawie petnomocnictwa do zajmowania sie sprawami wymienionej firmy
udzielonego mu aktem notarialnym Repertorium A (...) z dnia 14.08.2007 r.
sporzgdzonym przed notariuszem M. K. w Kancelarii Notarialnej w L. przez K. W.,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem S. S. w kwocie 200.000 zt poprzez wprowadzenie
wymienionego w btad, co do realizacji warunkéw zamowienia nr (...) z dnia
17.06.2014 r. oraz faktury VAT nr (...) z dnia 11.07.2014 r. i zawartej do niej faktury
korygujacej (...) z dnia 19.09.2014 r. na zakup i dostawe maszyn rolniczych w
postaci: ciggnika rolniczego marki F., prasy zwijajgcej (...), owijarki do bel oraz
tadowacza czotowego z osprzetem, tj. tyzkg do materiatébw sypkich i chwytaka do
bel i pomimo przelania na wskazany przez niego rachunek bankowy firmy A. kwoty
200.000 zt uzyskanej z kredytu zaciggnietego przez S. S. w Banku (...) S.A. za
wyzej wymienione towary, nie wywigzat sie z realizacji zawartej umowy i nie
dostarczyt wymienionemu zakupionego ciggnika i maszyn rolniczych, czym
spowodowat straty w kwocie tgcznej 200 000 zt na szkode S. S, tj. 0 czyn z art. 286
§1kk.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2016 r. w sprawie Il K (...) Sad Rejonowy w D.
uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy
art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. kare 60 (szes$c¢dziesieciu)
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej w kwocie
60 zt (szescdziesieciu ztotych). Na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawieszono na okres préby lat 2 (dwéch). Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 kk. sad zobowigzat oskarzonego Z. W. do naprawienia szkody poprzez

uiszczenie kwoty 200.000 zt (dwustu tysiecy ztotych) na rzecz pokrzywdzonego S.



S. Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. W. kwote 1033,20 zt (jednego
tysigca trzydziestu trzech ziotych dwudziestu groszy) plus VAT tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu z urzedu. Od
oskarzonego Z. W. na rzecz Skarbu Panstwa zasgdzono koszty sgdowe w kwocie
2287,61 zt (dwoch tysiecy dwustu osiemdziesieciu siedmiu ztotych szescdziesieciu
jeden groszy) w tym optate w wysokosci 1020 zt i tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego oskarzyciela positkowego kwote 1 033,20 zt (tysigca
trzydziestu trzech ztotych dwudziestu groszy) plus VAT.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta obronca oskarzonego Z. W., ktora:
na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucita obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wpltyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia, {j.

l. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie catkowicie dowolnej, a nie
swobodnej, oceny dowodow, nie uwzgledniajgc przy tym zasad logiki, polegajacej
na oparciu sie na zeznaniach $wiadka Z. Z. bez ich ujawnienia na rozprawie
gtébwnej, co doprowadzito do bfednego uksztattowania przekonania Sadu w
sprawie;

II. art. 5 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez
oddalanie wnioskéw dowodowych oskarzonego i nieprzeprowadzenie w sprawie
dowodu z pisemnej opinii biegtego z zakresu rachunkowosci na okolicznosc
sytuacji finansowej firmy A. z siedzibg w L. w inkryminowanym okresie, przeptywu
pozyskiwanych przez tg firme srodkéw finansowych, a takze nieosiggniecia przez
oskarzonego korzy$ci majgtkowej ze Srodkoéw finansowych uzyskanych z
zamowienia ztozonego przez W. S., co doprowadzito do ograniczenia prawa do
obrony oskarzonego poprzez uniemozliwienie skutecznego zanegowania twierdzen
oskarzyciela, dotyczgcych sytuacji finansowej w/w firmy;

. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie w sprawie
dowodu z urzedu z pisemnej opinii biegtego z zakresu rachunkowo$ci na
okolicznosc¢ sytuacji finansowej firmy A. z siedzibg w L. w inkryminowanym okresie
przeptywu pozyskiwanych przez te firme srodkéw finansowych a takze tego, czy
oskarzony osiggngt korzys¢ majagtkowg ze srodkéw finansowych uzyskanych z

zamowienia ztozonego przez W. S.;



Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucita takze obraze prawa materialnego, {j.:

IV. art. 286 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie i btedne przyjecie, ze oskarzony
dziatat umysinie, z zamiarem bezposrednim, kierunkowym, obejmujgcym cel i
spos6b dziatania po to, aby osiggng¢ korzys¢ majgtkowsg i doprowadzit tym samym
do  niekorzystnego  rozporzgdzenia mieniem przez  pokrzywdzonego
wprowadzonego w btgd co do warunkéw realizacji zamowienia nr (...) z dnia 17
czerwca 2014 roku w firmie A., podczas gdy analiza akt postepowania powinna
doprowadzi¢ Sgd do przekonania, ze Z. W. swym zachowaniem nie wypetnit
znamion przestepstwa oszustwa.

W konkluzji, obroinca oskarzonego, powotujgc sie na art. 427 §1 i 2 k.p.k. w
zw. z art. 437 § 1 k.p.k., wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego Z. W. od zarzucanego mu czynu, a z ostroznosci procesowej 0
ewentualne uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2016 r., w sprawie VI Ka (...), Sad Okregowy w
E. VI Wydziat Karny Odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze
oskarzonego Z. W. uniewinnit od popetnienia zarzuconego mu czynu oraz zasgdzit
od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej D. W. kwote 619,92 zt brutto
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu z
urzedu w postepowaniu odwotawczym. Kosztami procesu za postepowanie
odwotawcze obcigzono Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst Prokurator Rejonowy w D., ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzyt przedmiotowe orzeczenie w catosci,
zarzucajgc mu razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw
na tres¢ zapadtego orzeczenia: art. 7 k.p.k., art. 437 § 2 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k.,
art. 424 § 1i 2 k.p.k., art. 433 k.p.k., art. 457 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez
(tekst zarzutow kasacyjnych przytaczany jest w brzmieniu oryginalnym):

.~ hiedokonanie przez Sad Okregowy w E. Wydziat VI Kamy Odwotawczy w
sprawie VI Ka (...) wszechstronnej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu Rejonowego
w D. Wydziat Il Karny z dnia 18. 05. 2016 r. sygn. Il K (...) zaskarzonego przez

obronce oskarzonego, nieodniesienie sie do wszystkich faktéw i pominiecie



szeregu dowodow zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia o winie i sprawstwie oskarzonego z jednoznacznym uznaniem, ze
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie dostarczyt podstaw do przypisania
Z. W. czynu z art. 286 § 1 k.k., w konsekwencji wydanie wadliwego orzeczenia o
jego uniewinnieniu, ktora to ocena dowoddéw byta dowolna i wybiorcza oraz
sprzeczna z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego,

- zaniechanie dokonania ustalenia okolicznosci faktycznych majgcych istotne
znaczenie dla oceny i wnioskowanych w apelacji obronicy i rozstrzygniecia sprawy i
uzupetnieniu dowodéw poprzez dopuszczenie dowodu w postaci pisemnej opinii
biegtego opracowanej w innej sprawie i na innym materiale dowodowym,
dodatkowo niepetnym, zas odstgpienie od dokonania ustalen co do uzyskania opinii
z zakresu rachunkowosci w oparciu o materiat dowodowy zebrany w sprawie oraz
sugerowanie sie trescig ustalen faktycznych i oceng dowodéw zgromadzonych w
innym postepowaniu w oderwaniu od catoksztattu dowoddéw zgromadzonych w
sprawie a nadto btedng interpretacje i ocene zebranych dowoddéw przez Sad
Odwotawczy majgcych istotne znaczenie dla koncowego btednego orzeczenia, co
doprowadzito do reformacji wyroku Sadu | instancji w postaci uniewinnienia
oskarzonego od czynu z art. 286 § 1 Kk,

- zaniechanie rozwazenia przez Sad Odwotawczy wszystkich zarzutéw oraz
wnioskéw zawartych w apelacji obrohcy oskarzonego o charakterze procesowym w
przedmiocie oceny zebranych dowoddéw przez Sad | instancji,

- zaniechanie wskazania w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego bedgcego wyrokiem
reformatoryjnym orzeczenie Sadu | instancji, dokonanych przez ten Sad ustalen
faktycznych, zebranych i uzupetnionych dowodéw oraz ich oceny wskazania, ktore
fakty i dowody Sad uznat za udowodnione lub nie dlaczego nie uznat dowodow lub
odrzucit zebrane w sprawie dowody oraz nie przyjgt dowoddw przeciwnych oraz
analizy powodoéw odrzucenia dowodow oraz faktow z postepowania zebranych
przez Sad | instancji co prowadzito do naruszenia wymagan stawianych w
uzasadnieniu orzeczenia i uznania, ze wyrok ten oparty zostat o btedng i czgstkowg
ocene faktow i dowodoéw, w konsekwencji bez logicznego i rzetelnego wywodu w
przedmiocie jego podstawy i prawidiowych ustalen co do kwestii braku winy i

sprawstwa oskarzonego oraz a zatem przyjecia, iz wyrok Sagdu Okregowego w E.



Wydziat VI Kamy Odwotawczy z 18.11.2016 r. VI Ka (...) ten zostat wydany na
btednych ustaleniach z razgcg obrazg przepisow wymaganych przy sporzgdzeniu
jego uzasadnienia”.

W konkluzji skarzgcy, powotujgc sie na przepisy art. 427 § 1 k.p.k., art. 518
k.p.k., art. 537 § 1 i 2 k.p.k.,, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w E., Wydziat VI Karny Odwotawczy, VI Ka (...), z dnia 18.11.2016 r. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Od wyroku Sgdu Okregowego w E. kasacje wywiodt rowniez petnomocnik
oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyt przedmiotowe orzeczenie w catosci na
niekorzys¢ oskarzonego i podnoszgc zarzut razgcego naruszenia prawa innego niz
uchybienia wskazane w art. 439 k.p.k. zarzucit mu:

1. razgce naruszenie przepisOw postepowania tj. z art. 4, 7 i 410 k.p.k.
poprzez dokonanie niepetnej i wybidrczej oceny materiatu dowodowego, sprzecznej
z zasadami obiektywizmu oraz logiki i doswiadczenia zyciowego, uwzgledniajgce;j
wytgcznie okolicznosci przemawiajgce na korzys¢ oskarzonego z pominieciem
okolicznosci dla oskarzonego niekorzystnych oraz brak odniesienia sie do
dowodow sprzecznych, co miato istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, w
szczegolnosci dla btednego uznania przez Sgd Odwotawczy za udowodnione
okolicznosci, iz oskarzony nie miat zamiaru popetnienia przestepstwa;

2. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 286 § 1 kodeksu
karnego poprzez btedng wyktadnie tego przepisu polegajgcg na wadliwym
przyjeciu, iz do popetnienia przestepstwa dochodzi w momencie zawarcia umowy,
w sytuacji gdy do popetnienia tego czynu dochodzi w momencie niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem (i na ten moment nalezy bada¢ zamiar sprawcy oraz jego
przekonanie co do mozliwosci wywigzania sie z umowy) oraz pominieciu, iz czyn z
art. 286 § 1 k.k. moze by¢ popetniony takze poprzez zatajenie informacji majgcych
istotne znaczenia dla rozporzgdzajgcego mieniem, co miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia;

3. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 286 § 1 kodeksu
karnego poprzez btedng wyktadnie tego przepisu polegajgcg na pominieciu, iz
niekorzystne rozporzgdzenie mieniem moze przybrac¢ takze posta¢ niematerialng,

polegajgcg na samym zmniejszeniu mozliwosci zaspokojenia w przysztosci lub na



zwiekszeniu ryzyka po stronie pokrzywdzonego, w efekcie czego Sad pominat, iz
oskarzony dziatat ze Swiadomoscia zwiekszonego ryzyka po stronie
pokrzywdzonego, co miato istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

W  konkluzji, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego i przekazanie sprawy Sadowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacje wywiedzione przez oskarzyciela publicznego i petnomocnika
oskarzyciela positkowego okazaty sie w podstawowej czesci zasadne i w
konsekwencji wywarty skutek w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutéw dotyczgcych obrazy
prawa materialnego — tj. przepisu art. 286 § 1 k.k. Uchybienia popetnione przez Sad
ad quem w tym zakresie wptynety bowiem nie tylko na wadliwg ocene prawng
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ale takze na bfedng ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolnosci opinii
biegtego z zakresu finanséw i ksiegowosci wydanej w sprawie Il K (...) Sadu
Okregowego w E. Cho¢ bowiem zasadniczo zarzut obrazy prawa materialnego nie
moze fgczy¢ sie z kwestionowaniem ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016 r., Il KK 272/16, LEX nr 2139245) to
jednak w szczegdlnych sytuacjach to wtasnie btedna wyktadnia prawa materialnego
sprawia, ze przy ocenie materiatu dowodowego i czynieniu ustalen faktycznych,
sgd pomija zupetnie kluczowe okolicznosci uznajagc je za zbedne z perspektywy
znamion czynu zabronionego, ktérego dotyczy zarzut aktu oskarzenia.

Rozwazania poswiecone tej kwestii rozpoczg¢ wypada od analizy zarzutu,
podniesionego w punkcie 2. kasacji petnomocnika oskarzyciela positkowego,
ktérego Sad Najwyzszy nie podzielit. O ile bowiem nie mozna odméwic¢ skarzgcemu
stusznosci, ze przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 k.k. jest dokonane z chwilg
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, o tyle nie mozna sie z nim zgodzi¢, gdy
twierdzi, iz w analizowanej sprawie ten stan rzeczy zaistniat dopiero w okresie

17-21 lipca 2014 r., tj. dopiero wowczas, gdy pokrzywdzony zawart z bankiem



umowe kredytu, na podstawie ktorej otrzymat do dyspozycji srodki pieniezne w
kwocie 200 000 zi, ktére nastepnie przekazat oskarzonemu. Te zdarzenia byty
bowiem konsekwencjg uméw zawartych przez pokrzywdzonego z oskarzonym jako
petnomocnikiem K. W., prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg A., w
dniach 17 i 24 czerwca 2014 r. Na mocy tych umow, pokrzywdzony nabyt od
wskazanego wyzej przedsiebiorcy maszyny rolnicze i ciggnik, co zostato
potwierdzone wystawionymi przez A. fakturami VAT nr (...) z dnia 25.06.2014 r.
oraz nr(...) zdnia 11.11.2014 r.

Zgodnie zas z utrwalonym w doktrynie i judykaturze poglgdem chwilg
rozporzgdzenia mieniem, decydujgcg o dokonaniu przestepstwa oszustwa, jest
moment przyjecia przez pokrzywdzonego lub natozenia na pokrzywdzonego
zobowigzania, a nie moment jego realizacji (tak trafnie B. Michalski, [w:] Kodeks
karny. Czes$¢ szczegdlna. Tom Il, pod red. A. Waska, Warszawa 2004, s. 862).
Pojecie ,rozporzadzenia mieniem” na gruncie art. 286 § 1 k.kk. ma bowiem
znaczenie autonomiczne. Moze ono ,nastgpic we wszystkich formach
przewidzianych przez przepisy prawa, a wiec zaréwno takich, ktére przyjmujg
posta¢ czynnosci rozporzadzajgcych w rozumieniu prawa cywilnego, jak i takich,
ktére sprowadzajg sie do czynnosci zobowigzujgcych lub czynnosci zobowigzujgco-
rozporzgdzajgcych” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2015 r., V KK
194/15, LEX nr 1940572). Z tej tez przyczyny zasadnie wskazuje sie, ze ,w
wypadku gdy pokrzywdzony po wprowadzeniu go w btgd przez sprawce zawrze
niekorzystng dla siebie transakcje majgtkowg — oszustwo jest dokonane z chwilg
zawarcia takiej transakcji, a moment uzyskania przez sprawce korzysci majgtkowej
nie ma w tym zakresie znaczenia” (B. Michalski [w:] Kodeks karny... s. 862).

Z powyzszego wynika, ze wbrew temu co wskazano w kasacji, racje miat
Sad Okregowy przyjmujgc, ze na gruncie przedmiotowej sprawy ,decydujgce
znaczenie dla oceny prawnokarnej zachowania oskarzonego Z. W. miat zamiar, jaki
towarzyszyt mu w momencie zawierania umowy ze S. S.”. Skoro bowiem
stanowigce znamiona czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. oszukancze
zachowania (tj. wprowadzenie w bigd, wyzyskanie btedu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania), zgodnie z trescig powotane;j

regulacji, majg by¢ sposobem doprowadzenia osoby do niekorzystnego



rozporzgdzenia mieniem, oczywistym jest, ze muszg owo rozporzgdzenie mieniem
poprzedzaé. Oszukancze czynnosci podjete po dokonanym przez inng osobe
rozporzadzeniu mieniem po to, by sie przy tym mieniu utrzymac, nie wyczerpujg
znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. (tak juz na gruncie Kodeksu
karnego z 1932 r. S. Glaser, A. Mogilnicki: Kodeks karny, Krakow 1934, s. 932).

Prawidtowa identyfikacja momentu, wedtug ktdrego - z perspektywy realizacji
znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. - nalezato oceniaC zachowanie
oskarzonego, nie uchronita jednak sadu odwotawczego od btedoéw przy
dokonywaniu tej oceny. Sgd Okregowy, co trafnie podniést petnomocnik
oskarzyciela positkowego w punkcie 3. kasacji, nie uwzglednit bowiem aktualnej i
trafnej linii interpretacyjnej przymiotnika ,niekorzystne” dookreslajgcego skutek
przestepstwa oszustwa, tj. rozporzgdzenia mieniem.

Od 2000 roku zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie, w zasadzie bez
wyjatkdw przyjmowany jest poglad, ze niekorzystne rozporzgdzenie mieniem, o
ktorym mowa w art. 286 § 1 k.k., to rozporzadzenie, ktore jest niekorzystne z
punktu widzenia osoby pokrzywdzonej, a powstanie szkody w mieniu nie stanowi
koniecznego warunku do uznania, ze doszto do realizacji tego znamienia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., V KKN 96/99, LEX nr
51672). W konsekwencji, uznanie rozporzgdzenia mieniem za niekorzystne
mozliwe jest nawet w sytuacji, gdy swiadczenie wzajemne zostato w catosci
zaspokojone przez sprawce (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010 r. Il KK
256/09, LEX nr 583778), a takze w przypadku, gdy pokrzywdzony otrzymat
Swiadczenie ekwiwalentne ekonomicznie jesli jest to Swiadczenie inne niz sobie
zyczyt (zob. A. Preibisz: Niekorzystne rozporzgdzenie mieniem jako znamie
oszustwa (art. 286 § 1 k.k.), Prokuratura i Prawo 2005, nr 10, s. 78 — 79 i powotana
tam literatura). Konkludujgc nalezy zatem stwierdzi¢, Zze niekorzystnym
rozporzgdzeniem mieniem, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k. jest ,kazda czynnos¢
o charakterze okreslonej dyspozycji majgtkowej, odnoszgca sie do ogdtu praw
majatkowych, ale i zobowigzan ksztattujgcych sytuacje majgtkowg, ktdéra skutkuje
ogoélnym pogorszeniem sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem
szans na zaspokojenie roszczen w przysztosci® (tak Sagd Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 3 kwietnia 2012 r., V KK 451/11, LEX nr 1163989).
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Z powyzszego wynika zatem, ze nie moze by¢ uznane za trafne
rozumowanie instancji ad quem, ktora jako okolicznosci jednoznacznie
przemawiajgce za oceng, ze oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpat
znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. potraktowata fakt, ze oskarzony
przekazat pokrzywdzonemu ,wszelkie dokumenty umozliwiajgce zarejestrowanie
ciggnika, a po otrzymaniu od pokrzywdzonego kwoty 200 000 zt przelat na konto
firmy ,F.” dwie zaliczki w wysokosci 98 000 zt i 21 500 zt wskazujgc w tytule
przelewu numery faktur, w tym fakture za ciggnik zamowiony dla pokrzywdzonego
oraz okolicznos¢, iz oskarzony dwukrotnie w grudniu 2014 r. i styczniu 2015 r.
przelat na konto S. S. kwoty po 500 zt tytutem sptaty odsetek zaciggnietego przez
pokrzywdzonego kredytu.

Po pierwsze bowiem okolicznosci te same w sobie w Zzaden sposéb nie
Swiadczg o tym, ze oskarzony nie miat zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Po drugie zas sad odwotawczy ocenit je w
oderwaniu od faktow wynikajgcych z pozostatego zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, ktérego wiarygodnosci — co wymaga podkreslenia - w
zaden sposob nie zakwestionowat.

Sad odwotawczy nie zwrdcit bowiem uwagi na fakt, ze zgodnie z § 1 ust. 1
umowy O wspotpracy handlowej nr (...), zawartej w dniu 2 stycznia 2014 r.
pomiedzy F. Spotka z 0.0. z siedzibg w S. a reprezentowang przez Z. W. K. W.
prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg A. z siedzibg w L. jako dealerem,
ciggniki produkowane przez firme F. Sp. z o0.0. do chwili catkowitej zaptaty przez
dealera pozostawaty wtasnoscig F. Sp. z 0.0. Powyzsze wynikato rowniez z § 5 ust.
3 tej umowy, ktory stanowit, ze ,wlasnosé towaru przechodzi na rzecz Dealera w
chwili dokonania zaptaty catosci ceny wynikajgcej z faktury i dokumentéw wydania
towaru. Wyciag homologacji zostanie dostarczony do Dealera po wptynieciu
Srodkoéw na konto F. Sp. z 0.0.”

Co wiecej, na fakturze VAT nr (...) z dnia 11.07.2014 r. wystawionej przez F.
Sp. z 0.0. a dotyczgcej zakupu przez ,A.” K. W. ciggnika F. FC — (...), nr silnika (...)
rébwniez wyraznie zastrzezono, ze do momentu zaptaty towar pozostaje w catosci
wiasnoscig sprzedawcy. Na fakturze tej wskazano nadto, ze zaptata wynikajgcej z
tej faktury kwoty 112 500, 01 zt nastgpi przelewem w terminie 14 dni. Mimo tej
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konsekwencji oskarzony, poza zaliczkg w kwocie 21 500 zt zaptacong w dniu
22.07.2014 r., na poczet tej faktury nie uiscit zadnej innej kwoty, cho¢ juz w dniu 11
lipca 2014 r. zostata wystawiona przez A. faktura VAT nr (...), dokumentujgca
sprzedaz S. S. m.in. ciggnika F. FC — (...), nr silnika (...), a pokrzywdzony wptacit
wynikajgcag z tej faktury kwote 200 000 zt na konto sprzedawcy w dniu 21 lipca
2014 r. Zadnych kwot oskarzony nie uiscit natomiast celem zakupu pozostatych
maszyn sprzedanych pokrzywdzonemu. Jest zas oczywistym, ze dopoki K. W. w
ramach prowadzonej przez siebie dziatalno$ci gospodarczej pod nazwg A. nie
nabyta wtasnosci lub przynajmniej posiadania sprzetéw sprzedanych S. S. (art. 169
k.c.) nie mogto dojs¢ do przeniesienia ich wtasnosci na pokrzywdzonego.
Z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, ktérych Sgd Okregowy
nie zakwestionowat, wynika zas, ze oskarzony zapewniat pokrzywdzonego, ze
zamowiony ciggnik i maszyny bedg mu przekazane do korca sierpnia 2014 r.

W kontekscie tej ostatniej uwagi nalezy podkreslic, ze gdyby nawet
teoretycznie przyjaé, iz oskarzony miat zamiar w pdzniejszym, blizej nieokreslonym
czasie wywigzac sie z zaciggnietego wobec pokrzywdzonego zobowigzania i tak
nie statoby to na przeszkodzie uznaniu, ze znamie ,niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem” zostato wypetnione. Taka konkluzja jawi sie jako oczywista w Swietle
poczynionych wyzej uwag na temat wyktadni wyrazenia ,niekorzystne
rozporzgdzenie mieniem”, a dla jej wzmocnienia warto nadto przytoczy¢ dwa trafne
i przystajgce do prowadzonych w tym miejscu analiz poglady wyrazone w
judykaturze. Niewatpliwie racje miat Sad Najwyzszy, gdy stwierdzit, ze ,dla
przestepstwa oszustwa nie ma potrzeby wykazywania, ze w chwili zawierania
umowy sprawca nie miat zamiaru zaptaci¢ za uzyskane $wiadczenie.
Wystarczajgce jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie zawartby umowy, gdyby
wiedziat o okolicznosciach, ktore byty przedmiotem wprowadzenia go w bigd przez
sprawce” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2015 r., lll KK
148/15, LEX nr 1816561). Stuszny jest réwniez poglad, zgodnie z ktérym
,Znamiona oszustwa wypetnia dziatanie sprawcy, ktéry w umowie zobowigzuje sie
do okreslonej ptatnosci w uzgodnionym, odroczonym terminie, jezeli jej zawarciu
towarzyszy powziety z gory zamiar niedotrzymania uzgodnionego terminu zaptaty i

odtozenia go na czas blizej nieokreslony oraz uzaleznienia zaptaty od
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ewentualnego powodzenia okreslonych inwestycji dokonanych w przysztosci.
Zacigganie przez bankruta zobowigzan, bez informowania kontrahenta o swojej
sytuacji, wypetnia znamiona art. 286 § 1 k.k.” (tak Sad Apelacyjny we Wroctawiu w
wyroku z dnia 28 marca 2013 r., Il AKa 67/13, LEX nr 1313476).

Przywotane wyzej okolicznosci juz prima facie podajg w istotng watpliwosc
trafnos¢ stwierdzenia Sadu Okregowego, ze fakt, iz oskarzony uiscit zaliczke na
poczet faktury VAT nr (...) jednoznacznie dowodzi, ze nie miat on zamiaru
doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. To
spostrzezenie prowadzi z kolei do konkluzji, iz sgd odwotawczy byt zobligowany te
okolicznosci dostrzec, szczegdtowo ustosunkowac sie do nich w uzasadnieniu i
ewentualnie wykaza¢, dlaczego mimo tego, ze wzigt je pod uwage i nalezycie
rozwazyt, uwaza swojg konstatacje za zasadng. Fakt, ze Sgd Okregowy tego nie
uczynit powoduje, ze wnioski instancji ad quem muszg by¢ uznane za arbitralne, a
ocena dowodow, ktéra stata sie ich podstawg winna by¢ uznana za dowolng i
wybidrczg, a tym samym sprzeczng z art. 7 i 410 k.p.k., co trafnie podniesiono w
kasacjach.

Uwagi te zachowujg petng aktualnos¢ jesli chodzi o wnioski o braku
wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k.
wywodzone z faktu, Ze oskarzony przekazat pokrzywdzonemu dokumenty
niezbedne do rejestracji pojazdu oraz dwukrotnie w grudniu 2014 r. i styczniu
2015 r. dokonat przelewu 500 zt tytutem sptaty odsetek od zaciggnietego przez
pokrzywdzonego kredytu. Dodatkowo wspomnie¢ wypada, ze wyprowadzajgc owe
wnioski Sgd Odwotawczy nie odniést sie do materiatu dowodowego, z ktérego
wynika, ze wskazane dokumenty spotka F. przekazata oskarzonemu z uwagi na
fakt, ze byto to niezbedne do zawarcia przez pokrzywdzonego umowy kredytowej, z
ustalonego przez sad pierwszej instancji stanu faktycznego, ktérego sad ad quem
nie zakwestionowat, wynika, ze kwoty na pokrycie owych odsetek oskarzony
zobowigzat sie wptaci¢ dopiero po interwencji rzecznika praw konsumentéw, do
ktérego po pomoc zwrdcita sie matka pokrzywdzonego. Nalezy nadto zauwazy¢, ze
przyjmujgc, iz oskarzony dokonat wptat na poczet odsetek sgd odwotawczy
poczynit ustalenia odmienne od ustalen instancji a quo, ktéra stwierdzita, Zze

»oskarzony poinformowat drogg elektroniczng pokrzywdzonego, iz wptacit pienigdze
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na konto odsetek, jednak po czasie okazato sie, ze pienigdze nie wptynety, a
pokrzywdzony musi zapfaci¢ karne odsetki”. W uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego nie mozna znalez¢ jakichkolwiek uwag na ten temat, poza
wskazaniem, ze w aktach sprawy znajdujg sie dowody wptat tychze kwot. Taka
argumentacja nie moze by¢ uznana za wystarczajgcg, gdyz ewidentnie pomija
pozostaty zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w tym zwlaszcza zeznania
$wiadkow S. S.iD. S.

W kontekscie powyzszych wywoddéw nalezy przypomniec, ze cho¢ art. 457 §
3 k.p.k. wskazuje, ze w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego nalezy podac
jedynie, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wniosKi
apelacji uznat za zasadne albo niezasadne, to w przypadku wydania orzeczenia o
charakterze reformatoryjnym motywacyjna cze$¢ wyroku sgdu odwotawczego
winna spetnia¢c takze wymagania stawiane uzasadnieniom wyrokéw sgdow
pierwszej instancji w zakresie odpowiadajgcym tej czesci wyroku, ktora zostata
zmieniona. Oznacza to, ze jezeli sad odwotawczy zmienia ustalenia faktyczne,
przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku, uzasadnienie powinno zawierac
szczegotowg analize materialu dowodowego, w szczegolnosci za$s wskazywac,
dlaczego uznano ustalenia sadu pierwszej instancji za btedne, jakie fakty uznano
za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparto sie dowodach i
dlaczego nie uznano dowodow przeciwnych (tak trafnie Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 13 listopada 2008 r., Il KK 182/08, LEX nr 477706). Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku w sposob oczywisty tych wymogow nie spetnia, co
oskarzyciel publiczny stusznie zauwazyt i podniost w kasaciji.

Kolejnych argumentow, potwierdzajgcych zasadno$¢  zarzutow
podniesionych w nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia, dostarcza analiza
dokonanej przez Sgd Okregowy oceny opinii biegtego J. W. wydanej w sprawie Il K
(...) Sadu Okregowego w E. Na jej podstawie Sgd odwotawczy przyjat bowiem, ze
,Sytuacja firmy ,A.” za okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia zawieszenia
dziatalnosci byta dobra”, wierzytelnosci przystugujgce tejze firmie ze strony
dtuznikow ,pozwalaty na uzyskanie srodkoéw finansowych, ktére miatyby wptyw na
realizacje ziozonego zaméwienia w ustalonym terminie”, co doprowadzito Sad

Okregowy do konstatacji, ze ,sytuacja finansowa firmy ,A.” byta na tyle dobra, ze
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pozwalata na wywigzanie sie z zaciggnietego zobowigzania wobec S.S.
Konkludujgc sad odwotawczy wskazat, odwotujgc sie do stwierdzenia zawartego w
uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w G., ktory rozpoznawat apelacje
wywiedziong od wyroku wydanego w sprawie |l K (...), ze brak racjonalnego
wyttumaczenia faktu nieprzekazania petnej kwoty otrzymanej od pokrzywdzonego
za ciggnik nie moze skutkowa¢ sam w sobie uznaniem, ze oskarzony popetnit
przestepstwo oszustwa. Tym bardziej, ze z chwilg przekazania pieniedzy z banku
stanowigcych zaptate za ciggnik wiascicielem tych pieniedzy stata sie firma ,A.” i
oskarzony mogt je przeznaczy¢ na srodki obrotowe firmy.

Na wstepie nalezy zauwazycC, ze racje ma oskarzyciel publiczny podnoszac,
ze wykorzystujgc te opinie jako dowod w przedmiotowej sprawie sagd odwotawczy
nie zwrdcit uwagi na fakt, ze opinia ta byla lakoniczna, ogdlnikowa i oparta na
niepetnym materiale dowodowym. Wszak juz z samej opinii wynika, ze w
udostepnionej biegtemu dokumentacji ksiegowej brakowato zapiséw dotyczgcych
wptat i wyptat z rachunku bankowego firmy A.. Co wiecej biegly dostrzegt, ze w
ewidencji ksiegowej oraz w rejestrach sprzedazy VAT nie zostata
zaewidencjonowana faktura VAT (...) opiewajgca na kwote 267 000 zt. Juz te
stwierdzenia uzasadniaty zatem powziecie watpliwosci co do wiarygodnosSci
dokumentacji, ktérg dysponowat biegty, a w konsekwencji takze co do
wiarygodnos$ci samej opinii. Nie mozna jednak zapominaé, ze i zgromadzony w
przedmiotowej sprawie materiat dowodowy - a w szczegolnosci wyjasnienia
oskarzonego, zeznania $wiadka Z. Z., dokumentacja w postaci dowodéw wpfat,
wezwan do zaptaty i zestawienia zalegtych faktur - zawierat informacje sprzeczne z
zawartym w opinii wnioskiem o dobrej kondycji A.. Oskarzony wyjasnit wszak, ze w
czasie, gdy zawierat transakcje z pokrzywdzonym sytuacja firmy byta trudna, byly
zaciggniete kredyty i byta staba sprzedaz. Z. Z. wskazat z kolei, ze w 2014 r.
oskarzony zamowit ciggniki, a w zwigzku z tym, ze zalegat w pfatnosciach, nie
zostaty mu one wydane. Swiadek podkreslit rowniez, ze ,warunkiem odebrania
zamoéwionego ciggnika byto rozliczenie sie firmy ,A.” z poprzednich zalegtosci
(warunkowe przyjecie zamowienia). Wszelkie naleznosci wptywajgce na konto firmy
F. byly zaliczane na poczet sptaty zadtuzenia z poprzednich zalegtych faktur

jeszcze z 2013 r.”. Zeznania $wiadka znajdujg potwierdzenie w kierowanych przez
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F. sp. z 0.0. do A. wezwaniach do zaptaty. Z wezwan do zaptaty z dnia 16.02.2015
r. wynika np., ze kwota naleznosci gtéwnej wynikajgca z faktur wystawionych do
dnia 17.02.2014 r. przez F. Sp. z 0.0. w zwigzku ze sprzedazg ciggnikow A., z
terminami ptatnosci uptywajacymi do dnia 30.03.2014 r., wynosita 556 860,27 zt, a
kwota odsetek za opdznienie 58 296,20 zt. Zalegto$¢ A. wobec F. sp. z 0.0. z tytutu
naleznosci za czesci wynikajgce z faktur wystawionych do dnia 4.09.2014 r.
wynosita natomiast 87 630,10 zt (z tytutu naleznosci gtownej) i 14 056,83 zt (z tytutu
odsetek). Ponadto z zawartej w aktach dokumentacji wynika, ze w czasie, gdy
oskarzony zawierat z pokrzywdzonym opisane w zarzucie transakcje, wobec K. W.,
w zwigzku z prowadzong przez nig dziatalnoscig gospodarczg pod nazwg A.,
toczyty sie egzekucje komornicze, a firma miata zalegto$ci w sptatach rat
leasingowych.

Do zadnego z tych dowodow, oceniajgc dowod z opinii biegtego z zakresu
finanséw i ksiegowosci wydanej w sprawie Il K (...) Sgdu Okregowego w E., sad
odwotawczy sie jednak nie odnidst, czym ewidentnie naruszyt przepisy art. 7 i 410
k.p.k.

W Swietle przytoczonych wyzej okolicznosci jako catkowicie arbitralne jawi
sie réwniez przywotane za Sgdem Apelacyjnym w G. i nieco wyrwane z kontekstu
zdanie, ze ,brak racjonalnego wytlumaczenia faktu nieprzekazania petnej kwoty
otrzymanej od pokrzywdzonego za ciggnik nie moze skutkowaé sam w sobie
uznaniem, ze oskarzony popetnit przestepstwo oszustwa. Tym bardziej, ze z chwilg
przekazania pieniedzy z banku stanowigcych zaptate za ciggnik wiascicielem tych
pieniedzy stata sie firma ,A.” i oskarzony mégt je przeznaczy¢ na srodki obrotowe
firmy”.

Przede wszystkim bowiem, w Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, stwierdzenie o braku racjonalnego wyttumaczenia faktu
nieprzekazania petnej kwoty otrzymanej od pokrzywdzonego za ciggnik firmie F.
nalezy uznaé co najmniej za gotostowne. Sam oskarzony wyjasnit wszak, ze srodki
te potraktowat jako ,srodki obrotowe na zakup sprzetu dla innych klientow”.
Ustalajgc przyczyne, dla ktorej oskarzony nie przekazat catej kwoty wptaconej
przez pokrzywdzonego producentom i dostawcom maszyn nie mozna byto réwniez

pomingé zeznan Z. Z. Swiadek ten stwierdzit, ze warunkiem przekazania
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oskarzonemu ciggnika zamoéwionego dla S. byto rozliczenie poprzednich zalegtosci,
ktére przypomnijmy juz na dzien 30.03.2014 r. wynosity ponad 556 000 zt.
Powyzsze zeznania w przypadku uznania je za wiarygodne (a instancja ad quem
ich wiarygodnosci nie zakwestionowata) wywotywaty wrecz koniecznos¢ udzielenia
odpowiedzi na pytania: czy w momencie zawierania umow z pokrzywdzonym
oskarzony o tych zasadach nabycia wiasnosci i przejscia posiadania wiedziat oraz
czy w chwili zawierania tych umow byt w stanie wptaci¢ spétce F. sp. z o.0.
wszystkie zalegte naleznosci i tym samym doprowadzi¢ do tego, by ciggnik zostat
pokrzywdzonemu wydany w umowionym terminie. Takich jednak pytan przed
wydaniem wyroku uniewinniajgcego sgd odwotawczy sobie nie zadat.

Nie mozna réwniez zapominac, ze w niektoérych okolicznosciach fakt, ze po
zaciggnietym zobowigzaniu zobowigzany nie podejmuje zadnych realnych krokow,
aby sie ze zobowigzania wywigza¢ moze wskazywac, iz juz w momencie zawarcia
transakcji nie miat on zamiaru dotrzymac jej warunkow. Przypomniec zas trzeba, ze
oskarzony nie tylko nie przekazat pokrzywdzonemu zamowionego ciggnika, ale i
pozostatych zamdwionych przez kontrahenta maszyn. W kontekscie ostatnich uwag
nalezy takze wskazac, ze o ile dla ustalenia ztego zamiaru sprawcy liczg sie, co do
zasady, tylko zasztosci z czasu popetnienia przestepstwa, to jednak zdarzenia
pozniejsze mogg by¢ pomocne w dokonaniu ustalen co do tego zamiaru, albowiem
- jak zasadnie wskazywano w orzecznictwie - ,praktyka sgdowa, a wiec i zasady
doswiadczenia zyciowego, ucza, ze w razie oszukanczego zamiaru podmiot jest
aktywny przed zawarciem umowy, chcac wzbudzi¢ zaufanie drugiej strony
kontraktu, natomiast po uzyskaniu korzysci majgtkowej zrywa te kontakty, a wrecz
uniemozliwia je likwidujgc firme, zmieniajgc miejsce zamieszkania i numery
telefonéw, z ktérych wczesniej kontaktowat sie w sprawie umowy (...) (por. np.
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 maja 2015 r., Il AKa 79/15,
LEGALIS nr 1396521). | ta ostatnia kwestia umkneta jednak uwadze instancji ad
quem.

Na zakonczenie odnies¢ sie wypada do wywodoéw Sgdu Okregowego, w
ktorych jako okolicznosci przemawiajgce za brakiem mozliwosci przypisania
oskarzonemu przestepstwa oszustwa powotano fakt, ze mimo zalegtosci, jakie A.

miata w firmie F. Sp. z 0.0., Z. Z. nie zaprzestat wspotpracy z oskarzonym, a A. w
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dniu 9 kwietnia 2014 r. otrzymat od F. Sp. z 0.0. rekomendacje. Znaczenie tych
okolicznosci nalezato jednak ocenia¢ przez pryzmat wysokosci wierzytelnosci, jakie
przystugiwaty spotce F. wzgledem A. na poczatku 2014 r. Nie mozna bowiem nie
zauwazy¢, ze to wiasnie dalsza wspoOipraca oparta na zasadach takich jak
okreslone wyzej (tj. przyjmowanie przedptat na ciggniki przy jednoczesnym
uzaleznieniu wydania zamowionych ciggnikébw od sptaty catosci dtugu) mogta
zapewni¢ F. Sp. z 0.0. odzyskanie tych naleznosci. Z uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego nie wynika natomiast, aby sgd przez 6w pryzmat znaczenie
powyzszych okolicznosci oceniat.

Podsumowujgc powyzsze wywody nalezy stwierdzicC, ze w niniejszej sprawie,
z przyczyn wskazanych we wcze$niejszych fragmentach uzasadnienia,
zaktualizowaty sie podstawy kasacyjne w postaci razgcego naruszenia prawa
mogacego miec istotny wptyw na tres¢ wyroku. Wyczerpana wiec zostata podstawa
kasacyjna z art. 523 § 1 k.p.k., a w konsekwencji konieczne stato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w E. do
ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym, kierujgc sie wskazaniami Sadu Najwyzszego,
Sad ten dokona rzetelnej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku sgdu
pierwszej instancji i w razie stwierdzenia takiej koniecznosci przeprowadzi
niezbedne postepowanie dowodowe, a nastepnie wyda orzeczenie i uzasadni je
zgodnie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k., a w razie potrzeby takze art. 424 § 1 pkt 1 i
2 k.p.k., pamietajgc o wigzgcym go zakazie reformationis in peius.

Poniewaz kasacja wniesiona przez oskarzyciela positkowego zostata
uwzgledniona, zatem — zgodnie z trescig przepisu art. 527 § 4 k.p.k. — nalezato
zwrdcié S. S. uiszczong przezen optate od kasacji w kwocie 450 zlotych.

Na zakonczenie trzeba dodaé, ze z uwagi na treS¢ czesci dyspozytywnej
wyroku Sadu Najwyzszego, nie byto podstaw do zamieszczania w tym wyroku
rozstrzygniecia o kosztach procesu. Rozstrzygniecie o tym kto, w jakiej czesci i w
jakim zakresie, ponosi koszty procesu zamieszcza sie¢ w orzeczeniu konczgcym
postepowanie (art. 626 § 1 k.p.k.). Takiej cechy nie ma wyrok Sgdu Najwyzszego
uchylajgcy zaskarzone orzeczenie i przekazujgcy sprawe do ponownego

rozpoznania, zatem rozstrzygniecie o kosztach procesu, w tym takze za instancje
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kasacyjng, pozostawiono organowi, ktéry wyda orzeczenie konczace
postepowanie. Organ ten winien przy tym pamietac takze o ,spisie kosztéw pomocy
prawnej przed Sgadem Najwyzszym, lzbg Karng, w sprawie Il KK 100/17”,
zZtozonym przez petnomocnika oskarzyciela positkowego w trakcie rozprawy
kasacyjnej (oryginat dokumentu dotgczony zostat do akt gtdwnych niniejszej
sprawy).

Z wszystkich wyzej omdéwionych powodow, Sad Najwyzszy orzekt, jak w

czesci dyspozytywnej wyroku.

r.g.



