Sygn. akt Il CZP 93/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powodztwa B. M. i A. M.
przeciwko J. B.-M.

o zaptate,

na posiedzeniu jawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 3 grudnia 2015 r.

na skutek zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sgd Okregowy w L.

postanowieniem z dnia 28 maja 2015 r.,

"Czy w sprawie o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym okreslenie w pozwie zgdania zaptaty odszkodowania
za szkode majagtkowg w sposdb odpowiadajgcy zgdaniu przysztych
powtarzajgcych sie swiadczen czyni zados¢ wymaganiu doktadnego
okres$lenia zgdania pozwu (art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c.)?"

odmawia podjecia uchwaly.



UZASADNIENIE

W dniu 22 lutego 2012 r. Sgd Rejonowy nakazat B. M. i A. M. solidarnie

zapfaci¢ Bankowi [...] S.A.:

1) 22.648,64 zt z umownymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2012 r. do dnia
zaptaty, liczonymi wedtug zmiennej stopy procentowej obowigzujgcej w Banku [...]
S.A., wynoszgcej w dniu wystawienia wyciagu z ksigg banku 24% w stosunku

rocznym,

2) 9.027,18 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2012 r. do dnia
zaptaty,

3) 2.821 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Kwoty te zostaty zasgdzone tytutem odpowiedzialnosci wynikajgcej z hipotek
cigzgcych na nieruchomosci lokalowej przy ul. N. nr [...] w L., ktérg B. M. i A. M.
kupli nie wiedzgc o hipotekach, poniewaz notariusz J. B.-M., ktora sporzgdzita akt
notarialny umowy sprzedazy nieruchomosci nie potwierdzita oswiadczenh
sprzedawcy na podstawie aktualnego odpisu z ksiegi wieczystej, lecz oparta sie na

zawiadomieniu o wpisie do ksiegi wieczystej sprzed szesciu lat.

Pozwem z dnia 17 grudnia 2013 r. B. M. i A. M. wniesli o zasgdzenie na ich
rzecz od J. B.- M. kwot zasgdzonych od nich nakazatem zaptaty z dnia 22 lutego
2012 r., 4.

1) kwoty 22.648,64 zt z umownymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2012 r. do
dnia zapfaty, liczonymi wedtug zmiennej stopy procentowej obowigzujgcej w Banku
[...] S.A., wynoszgcej na dzien wystawienia wyciggu z ksigg banku 24% w stosunku

rocznym,

2) kwoty 9.027,18 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2012 r. do

dnia zaptaty,
3) kwoty 2.821 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania”,

tytutem odpowiedzialnosci za szkode wyrzgdzong przy wykonywaniu

czynnosci notarialnych.



Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 6 listopada 2014 r. zasgdzit od J. B.-M.:
1) kwote 34.536,82 zt z:

- odsetkami umownymi od 22.688,64 zt, wedtug zmiennej stopy procentowej
obowigzujgcej w Banku S.A., ktéra w lutym 2012 r. wynosita 24% w stosunku

rocznym, od dnia 10 stycznia 2012 r. do dnia zaptaty;

- odsetkami ustawowymi od 9.027,18 zt, w wysokosci 13% w stosunku
rocznym, od dnia 20 lutego 2012 r. do dnia zaptaty, z zastrzezeniem mozliwosci

zmiany stopy tych odsetek;
2) oddalit powdédztwo w pozostatej czesci;
3) zasadzit kwote 2.468 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sadowi Okregowemu podczas rozpoznawania apelacji pozwanej J. B.-M. od
wyroku Sgadu Rejonowego z dnia 6 listopada 2012 r. nasuneto sie przytoczone
wyzej zagadnienie prawne. Sad Okregowy zauwazyt, ze zgdanie pozwu
wniesionego przez B. M. i A. M. nie byto okreslone doktadnie. Brak precyzji dotyczyt
dwéch czes¢ zgdania: po pierwsze, odszkodowania za szkode polegajgcg na
zasgdzeniu nakazem zaptaty od powoddéw odsetek umownych od kwoty 22.688,64
zt za okres od dnia 10 stycznia 2012 r. do dnia zaptaty oraz po drugie,
odszkodowania za szkode polegajgcg na zasgdzeniu nakazem zaptaty od
powodow odsetek ustawowych od kwoty 9.027,18 zt za okres od dnia 20 lutego
2012 r. do dnia zaptaty. W tym zakresie zgdanie pozwu B. M. i A. M., mimo iz
dotyczgce $Swiadczenia jednorazowego, upodobniato sie - w ocenie Sadu
Okregowego - do zgdania przysztych powtarzajgcych sie swiadczen (art. 190
k.p.c.). Spostrzezenie to zrodzito watpliwos¢ Sadu Okregowego, czy tak ujete
zgdanie pozwu, dotyczgce jednorazowej zaptaty odszkodowania, spetnia
wymagania art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. co do oznaczenia zgdania pozwu - za czym
mogtoby przemawia¢ podobienstwo tego ujecia do zgdania przysziych
powtarzajgcych sie swiadczen, czy tez nie spetnia ono tych wymagan — za czym
przemawia jednorazowy charakter dochodzonego przez powodoéw swiadczenia

odszkodowawczego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Wedtug utrwalonej w judykaturze wyktadni art. 390 k.p.c., przedmiotem
zagadnienia prawnego przedstawionego Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia
moze byc¢ jedynie kwestia prawna budzgca powazne watpliwosci, ktérej wyjasnienie

jest niezbedna do rozstrzygniecia sprawy

Przedstawione w sprawie zagadnienie prawne nie spetnia tych wymagan.
Choc¢ jest przedmiotem watpliwosci skltadu Sadu, ktéry je sformutowat, nie mozna

uznaé, ze budzi ono powazne watpliwosci w rozumieniu art. 390 k.p.c.

Wedtug art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c., pozew powinien czyni¢ zados¢ warunkom
pisma procesowego, a nadto zawieraC¢ doktadnie okreslone Zzgdanie. Nie ulega
watpliwosci, ze zgodnie z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w sprawie o odszkodowanie
w pienigdzu (art. 363 § 1 zdanie pierwsze in fine k.c.) zgdanie powoda musi
okresla¢ wysokos¢ dochodzonego odszkodowania przez podanie oznaczonej sumy
pienieznej. Niedopuszczalne jest zgdanie w pozwie zasgdzenia odszkodowania
w wysokosci sumy pienieznej odpowiadajgcej wynikowi przeprowadzonego
rozliczenia lub pozostawienie przez powoda w pozwie okreslenia wysokos$ci sumy

pienieznej odszkodowania sgdowi lub biegtemu.

Catkowicie chybione sg odniesienia w sprawie do art. 190 k.p.c.,
przewidujgcego mozliwos¢ dochodzenia przysztych powtarzajgcych sie swiadczen
(z takich stosunkéw, jak najem, dzierzawa, dozywocie, ubezpieczenie), i oparte na
nich rozwazania o mozliwosci odstepstwa od okreslenia zgdania pozwu przez

doktadne podanie dochodzonej sumy pieniezne;.

W sprawie w zwigzku z dochodzeniem przez powodow odszkodowania za
szkode, polegajacg na zasgdzeniu odsetek umownych od kwoty 22.688,64 zt za
okres od dnia 10 stycznia 2012 r. do dnia zapfaty, oraz za szkode, polegajgcg na
zasgdzeniu odsetek ustawowych od kwoty 9.027,18 zt za okres od dnia 20 lutego
2012 r. do dnia zaptaty - nieokreslonego doktadnie, w sposéb spetniajgcy
wymagania art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. - zaistniat zatem brak formalny pozwu
w rozumieniu art. 130 k.p.c., podlegajgcy usuniecie na Zzgdanie sgdu przed
nadaniem biegu temu pismu pod rygorem jego zwrécenia. W razie dostrzezenia

przez sad braku formalnego dopiero po otrzymaniu biegu przez pozew



i nieusunieciu tego braku na Zzgdanie sadu, powinno dojs¢ do zawieszenia

postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

Usuniecie braku dotyczgcego oznaczenia Zzgdania pozwu w jeden
z wskazanych sposobow i zastosowanie w razie nieusuniecia tego braku sankcji
przewidzianych w art. 130 lub 177 § 1 pkt 6 k.p.c. jest jednak mozliwe tylko
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Poza tym Sad Rejonowy, jak
wynika z tresci wydanego przez niego wyroku, sam doprecyzowat zgdanie pozwu;

czy zasadnie - mozna pozostawi¢ na uboczu.

Zadaniem sgdu na etapie postepowania apelacyjnego jest merytoryczne
rozpoznanie sprawy w granicy zaskarzenia apelacyjnego potgczone z dokonaniem
oceny zasadno$ci zaskarzonego wyroku: zweryfikowanie trafnosci apelacji
i wydanie stosownego rozstrzygniecia na podstawie stanu faktycznego i prawnego
z chwili zamkniecia rozprawy. Nie jest rolg Sagdu Najwyzszego wchodzenie w te
materie, gdy w sSwietle przyjetych regut wyktadni i poglagdow orzecznictwa oraz
doktryny zagadnienie przedstawione do rozstrzygniecia na podstawie art. 390 k.p.c.

nie budzi powaznych watpliwo$ci w rozumieniu tego przepisu.

Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji (art. 61 § 1 ustawy

z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym, Dz.U.2013.499 ze zm.).



