Sygn. akt Ill CZP 9/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko P. R.

0 zaptate,

na posiedzeniu jawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 12 lipca 2018 r.

na skutek zagadnienia prawnego

przedstawionego przez Sgd Okregowy w O.

postanowieniem z dnia 9 stycznia 2018 r., sygn. akt IX Ca (...),

"Czy w sprawie z udziatem konsumenta jest mozliwe badanie
przez sad z urzedu, bez kwestionowania przez strone pozwanag,
skutecznosci dokonanej cesji wierzytelnosci oraz jej istnienia i
wysokosci, jezeli wierzytelnos¢ ta jest wpisana w ksiegach
rachunkowych  funduszu sekurytyzacyjnego dziatajgcego na
podstawie ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych i zarzgdzaniu alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi?

odmawia podjecia uchwaty.

UZASADNIENIE

Powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. wystgpit przeciwko pozwanemu P. R. z powddztwem o zapfate
kwoty 40 477,53 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia
powddztwa i kosztami procesu. W uzasadnieniu wyjasnit, ze pozwany na podstawie

umowy bankowej zawartej z (...) Bank S.A. byt dluznikiem tej spotki i nie sptacat



terminowo zaciggnietego dtugu. Bank wypowiedziat umowe, wystawit bankowy tytut
egzekucyjny, ktéry zostat zaopatrzony w sgdowg klauzule wykonalnosci, a nastepnie
umowg przelewu przeniést wierzytelnos¢ na rzecz powoda. Fakty te powdd
wykazywat nastepujgcymi dowodami - wyciggiem ze swoich ksigg rachunkowych,
umowa przelewu wierzytelnosci uzupetniong wyciggiem z elektronicznego zatgcznika
do niej, bankowym tytulem egzekucyjnym opatrzonym przez sad klauzulg
wykonalnosci, zawiadomieniem pozwanego o przelewie wierzytelnosci oraz
wezwaniem do zaptaty.

Pozwany nie podjat obrony i nie stawit sie na rozprawie. Wyrokiem zaocznym
z dnia 6 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w B. oddalit powddztwo po ustaleniu, ze
pozwany zawart w dniu 10 lipca 2012 r. umowe z (...) Bank S.A. w W. Na jej
podstawie otrzymat srodki pieniezne i zobowigzat sie do ich zwrotu na ustalonych
warunkach. Z powodu niesptacania diugu bank wypowiedziat umowe i wystawit
przeciwko pozwanemu oraz M. R. bankowy tytut egzekucyjny z dnia 24 kwietnia
2014 r., obejmujgcy naleznos¢ gtowng w kwocie 29 596,38 zt z odsetkami, optatami i
prowizjami, z ograniczeniem odpowiedzialnosci dtuznikow do kwoty 65 505,60 zi.
Sad Rejonowy w B. nadat tytutowi klauzule wykonalnosci.

W dniu 27 kwietnia 2015 r. (...) Bank S.A. zawart z powodem umowe
przelewu wierzytelnosci, przenoszgc na jego rzecz catos¢ praw i obowigzkow
wynikajgcych z umowy zawartej z pozwanym. Dnia 12 kwietnia 2017 r. powdd
wystawit wycigg ze swoich ksigg rachunkowych, w ktérym stwierdzit nabycie od (...)
Bank S.A. wierzytelnosci wobec pozwanego P. R. w kwocie 40 477,53 zt na dzieh
wystawienia wyciggu, obejmujgcej kapitat w kwocie 27 753,70 zt oraz odsetki w
kwocie 12 723,83 zt.

Sad Rejonowy uznat, ze powdd udowodnit jedynie fakt zawarcia w dniu 27
kwietnia 2017 r. umowy przelewu wierzytelnosci, natomiast nie wykazat, Ze
przedmiotem przelewu byta wierzytelnos¢ z umowy bankowej zawartej z pozwanym,
poniewaz tego faktu nie dowodzi wyciag z ksigg rachunkowych powoda. Sad odwotat
sie do art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i
zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (t. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1355 ze zm. dalej ,u.f.i.”), ktoéry pozbawit wyciggi z ksigg rachunkowych

funduszu sekurytyzacyjnego, podpisane przez osoby upowaznione do skfadania



oswiadczen w zakresie praw i obowigzkow majgtkowych funduszu i opatrzone
pieczecig towarzystwa zarzgdzajgcego funduszem sekurytyzacyjnym, mocy
dokumentu urzedowego w postepowaniu cywilnym. Sad ocenit, ze dowodem
przelewu wierzytelnosci nie jest tez kserokopia zawiadomienia o cesji tej
wierzytelnosci, ani niepodpisany wydruk z nieokreslonego systemu informatycznego,
gdyz nie majg cech dokumentu.

W apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego powdd zarzucit naruszenie przepisow
procesowych - art. 339 § 2, art. 232, art. 233 § 1 k.p.c. i art. 231, art. 245 k.p.c. w zw.
z art. 230 oraz art. 309 k.p.c., powodujgce nieprawidtowe ustalenia faktyczne i btedny
wniosek, jakoby powod nie wykazat nalezycie faktéw istotnych do rozstrzygniecia
sprawy zgodnie z jego zgdaniem. Ponadto podnidst zarzut uchybienia art. 6 k.c.
przez obcigzenie go skutkami niewykazania okolicznosci, ktdore w rzeczywistosci
udowodnit oraz zarzut naruszenia art. 194 ust. 1 i 2 u.f.i. przez jego niewtasciwg
wyktadnie i art. 509 k.c. w zw. z art. 511 k.c. przez ich niezastosowanie.

Sad Okregowy, rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji powoda, powziagt
watpliwos¢ przedstawiong w zagadnieniu prawnym. Zastrzegt, ze zdaje sobie sprawe
z wystepowania podstaw do zastosowania art. 339 § 1 k.p.c., skoro pozwany nie
podjat Zzadnych dziatan w sprawie, jednak wystepowanie funduszu inwestycyjnego po
stronie powodowej, a konsumenta po stronie pozwanej sktonito go do rozwazenia
problemu dopuszczalnosci prowadzenia z urzedu czynnosci dowodowych, majgcych
na celu zbadanie, czy dochodzona wierzytelnos¢ rzeczywiscie przystuguje powodowi
i czy jest on legitymowany do kierowania roszczenia przeciwko pozwanemu. Sgd
zwrocit uwage, ze art. 194 ust. 1 i 2 u.fi. w postepowaniu cywilnym uprawnia
do traktowania prawidtowo sporzgdzonego wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego jedynie jako dokumentu prywatnego. Wykazanie prawdziwosci
tego dokumentu - w razie jej zaprzeczenia przez strone, od ktérej dokument ten nie
pochodzi - spoczywa na stronie, ktéra chce z niego skorzysta¢ (art. 253 k.p.c.). Jezeli
pozwany nie kwestionuje prawdziwosci wyciggu, to dziata domniemanie, ze jest on
autentyczny i zawiera os$wiadczenie podpisujgcej go osoby. Oswiadczenia nie
obejmuje domniemanie zgodnosci z prawdg, a ocena wartosci dowodowej
dokumentu przebiega wedtug regut z art. 233 § 1 k.p.c. Zawarty w wyciggu zapis o

nabyciu wierzytelnosci w drodze przelewu powinien wiec zosta¢ udowodniony i nie



stanowi dowodu skutecznos$ci ces;ji, ani istnienia i wysokosci nabytej wierzytelnosci.
Takg interpretacje roli dowodowej wyciggu z ksigg funduszu Sgd Okregowy wspart
odwotaniem sie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uzasadnieniu
wyroku z dnia 25 kwietnia 2017 r. (V CSK 492/16).

Sad Okregowy przyznat, ze poza wyciggiem dysponuje jeszcze innymi
dowodami, ktorych ocena, nawet bez uwzglednienia zatgczonego do apelacji
dowodu z kopii fragmentu zatgcznika nr 1 do umowy przelewu, potwierdza, ze doszto
do scedowania na powoda wierzytelnosci banku wobec pozwanego i wskazuje jaka
jest wysokosc tej wierzytelnosci - przy uwzglednieniu, ze pozwany nie zaprzeczyt
prawdziwosci wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu. Sad zwrécit uwage, ze
legitymacje czynng bada z urzedu, a wiec powinien ustali¢, czy powodowi
przystuguje dochodzona wierzytelnos¢. Jego niepewnos¢ co do dopuszczalnosci
takiego dziatania zostata wywotana obawa, Zze badanie z urzedu okolicznosci,
ktérych nie podwaza pozwany, naruszy zasade kontradyktoryjnosci. Niemniej
argumentu na rzecz podejmowania czynnosci dowodowych z urzedu szukat
w statusie pozwanego, ktory zawart umowe jako konsument, wobec czego jego
prawa powinny by¢ bardziej chronione. Przyjecie takiej mozliwosci pociggneto za
sobg kolejng watpliwosé - czy w razie badania dowodow niekwestionowanych przez
pozwanego, wystarczajgcym materiatem do ustalen bylyby kopie uméw bagdz
zatgcznikow (art. 309 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 390 § 1 zd. 1 k.p.c. umozliwia sgdowi drugiej instancji przedstawienie
do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego budzgcego
powazne watpliwosci, ktére powstato przy rozpoznawaniu apelacji. Skorzystania z
mozliwosci przewidzianej w tym przepisie nie uzasadniajg wiec zwykte watpliwosci
sgdu drugiej instancji, ktére sad ten zobowigzany jest rozwigza¢ we witasnym
zakresie (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2005 r.,
[l CZP 68/05, niepubl.). Przedstawienie zagadnienia prawnego nie jest tez
dopuszczalne w wypadku, kiedy sad odwotawczy dgzy jedynie do potwierdzenia
pogladu prawnego, ktéry uwaza za wiasciwy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 czerwca 2006 r., Il UZP 6/06, niepubl.). Ponadto zagadnienie musi by¢

nalezycie umotywowane - jego uzasadnienie powinno zawiera¢ przedstawienie



zrodta watpliwosci, mozliwe rozwigzania, osiggalne w drodze zastosowania
dopuszczalnych metod wyktadni, z przytoczeniem argumentéw przemawiajgcych za
kazdym =z nich. Niespetnienie tych wymagan uzasadnia odmowe udzielenia
odpowiedzi. Celem przedstawienia zagadnienia prawnego nie jest bowiem to, aby
Sad Najwyzszy sam ustalat ewentualne przyczyny watpliwosci sgdu pytajgcego i
zastepowat ten sad w sprecyzowaniu istoty problemu, przed jakim stanat i jego
mozliwych rozstrzygnie¢. Przedstawienie przyczyn powstatych watpliwosci nalezy do
sgdu zwracajgcego sie o ich rozwiktanie, on tez powinien je sformutowac i
umotywowaé w sposob usprawiedliwiajgcy wahania w opowiedzeniu sie za okreslong
koncepcjg prawng sposréd wchodzgcych w rachube (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2005 r., Il CZP 97/05, niepubl.).

Za odmowg podjecia uchwaty w niniejszej sprawie przemawia juz sposob
uzasadnienia przedstawionego zagadnienia prawnego, w ktérym Sad Okregowy sam
dostrzegt, ze zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 194 ust. 1i 2 u.f.i., wycigg z ksiag
funduszu sekurytyzacyjnego stanowi dokument prywatny, ktéry objety jest jedynie
domniemaniem autentycznosci (art. 245 k.p.c.). Zmiana legislacyjna w tym zakresie
byta efektem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r., P 1/10,
(OTK-A 2011, nr 6, poz. 53), w ktérym stwierdzono, ze art. 194 u.f.i. w czesci, w
jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i
wyciggom z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu
cywilnym prowadzonym wobec konsumentow jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1
zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji RP. U podstaw nowelizacji art. 194 u.f.i. tkwito
zas zafozenie o0 koniecznosci jednoznacznego pozbawienia dokumentéw
sekurytyzacyjnych mocy dokumentéw urzedowych, zarbwno w sprawach z
udziatem konsumentéw, jak i innych podmiotow, w tym przedsiebiorcow. W
aktualnym stanie prawnym charakter wyciggow pochodzgcych z akt funduszu
sekurytyzacyjnego zostat juz wyjasniony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2017 r., V CSK 492/16, niepubl.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzeénia 2016 r., IV CSK 760/15, niepubl.;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013 r., V CSK 329/12, niepubl.). Sad
Najwyzszy potwierdzit, ze wyciggi z ksigg funduszu sekurytyzacyjnego sa

dokumentami prywatnymi, ktore nie Kkorzystajg z przywilejow wynikajgcych z



domniemania prawdziwosci i domniemania autentycznosci  wiasciwych
dokumentom urzedowym, przewidzianych w szczegolnosci w art. 252 k.p.c.,
art. 333 § 2 k.p.c. oraz art. 485 § 1 k.p.c.

Zakwalifikowanie wyciggu z ksigg funduszu jako dokumentu prywatnego, a
nie urzedowego, oznacza, ze stanowi on wytgcznie dowdd tego, ze osoba, ktora go
podpisata ztozyta stosowne oswiadczenie. Dokument taki nie stanowi dowodu na
skutecznos¢ dokonanej czynnosci prawnej (w tym przypadku — umowy cesji) oraz
nie dowodzi istnienia, ani wysokosci wierzytelnosci bedacej jej przedmiotem.
Kwestie te podlegajg ocenie na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.). Wywdd Sadu Okregowego odnoszgcy sie do
podstaw dochodzonego roszczenia i wynikdw oceny catoksztattu zebranego w
sprawie materiatu dowodowego (z pominieciem dowoddw niespetniajgcych
wymagan stawianych dokumentom) — obejmujgcego nie tylko wycigg z ksigg
funduszu, ale takze bankowy tytut egzekucyjny z postanowieniem o nadaniu mu
klauzuli wykonalnosci i umowe o przelew wierzytelnosci — sktania do konkluzji, ze
Sad pytajgcy w istocie nie ma watpliwosci co do majgcego zapasc¢ rozstrzygniecia.
Uznaje on bowiem — odmiennie niz Sad Rejonowy — Ze zgromadzony materiat
dowodowy potwierdza zasadnos¢ powddztwa. Poglagd Sgdu Okregowego opiera sie
przy tym na odmiennej ocenie dowoddw, a nie wytgcznie na mocy dowodowej
wyciggu z ksigg funduszu, dokumentu prywatnego, stanowigcego wytgcznie jeden z
elementow podstawy dowodowej. Moc dowodowa takiego dokumentu nie wyklucza
mozliwosci czynienia ustalen na podstawie innych srodkow dowodowych w tym w
drodze pozadowodowych sposobow ustalania faktéw (np. art. 231 k.p.c.).
Przedstawione uwagi skfaniajg do konkluzji, ze Sad Okregowy w istocie nie ma
watpliwosci prawnych, ktdére uzasadniatyby wystgpienie z pytaniem prawnym, a
jedynie dgzy do uzyskania potwierdzenia dokonanych przez siebie ustalen
faktycznych i prawnych.

Przedstawiony w uzasadnieniu pytania prawnego wywod Sadu Okregowego
opiera sie na btednym przekonaniu, ze niezakwestionowanie wysokosci i istnienia
wierzytelnosci przez pozwanego uniemozliwia sgdowi samodzielng ocene, czy
doszto do wykazania zasadnosci powoddztwa. Niezaprzeczenie przez pozwanego

autentycznosci wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu nie obliguje sadu do



uznania, ze wierzytelnos¢ w nim umieszczona rzeczywiscie istnieje. Fakty
niezaprzeczone przez drugg strone mozna co najwyzej uznac¢ za przyznane (art. 230
k.p.c.), w nastepstwie czego nie muszg stanowi¢ przedmiotu dowodu. Sgd nie ma
jednak podstaw, by potraktowa¢ je jako przyznane, jesli w Swietle wszystkich
okolicznosci i w wyniku catej rozprawy budzg watpliwosci (art. 229 k.p.c.).

Przeszkody do badania podstaw faktycznych powodztwa nie stanowi tez art.
339 § 2 k.p.c. W wypadku, gdy wystepujg przestanki do wydania wyroku zaocznego
sad jest nie tylko uprawniony ale i zobowigzany do kontroli, czy twierdzenie powoda
0 przytaczanych przez niego okolicznosciach faktycznych, zawarte w pismach
doreczonych pozwanemu przed rozprawg, nie budzg uzasadnionych watpliwosci
albo czy nie zostaty przytoczone w celu obejscia prawa.

Podniesiony w uzasadnieniu problem mozliwosci wykorzystania srodkow
dowodowych niewypetniajgcych wymagan stawianych dokumentom nie byt
przedmiotem przedstawionego zagadnienia i nie wptywa na jego ocene.

Z uwagi na to, ze wyjatkowy charakter instytucji przewidzianej w art. 390 § 1
k.p.c. sprzeciwia sie jego rozszerzajgcej interpretacji, nie zachodzg przestanki do

jego zastosowania, wobec czego nalezato odmdéwi¢ podjecia uchwaty.
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