Sygn. akt lll CZP 70/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z wniosku C. UG z siedzibg w B.

przy uczestnictwie U. sp. zo.0. w W.

0 zobowigzanie do udzielenia informaciji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 kwietnia 2022 r.,

na skutek zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Apelacyjny w Warszawie

postanowieniem z dnia 12 lutego 2021 r., sygn. akt VIl AGz 646/20,

,Czy sad na podstawie art. 479" § 1 pkt 1 k.p.c., uwzgledniajac
wniosek uprawnionego w przedmiocie wezwania do udzielenia
informacji, o ktorym mowa w art. 479" k.p.c., moze zobowigzac
podmiot wskazany w art. 479""4 pkt 2 k.p.c. do udzielenia informagc;ji
o imionach i nazwiskach producentow, wytworcéw, dystrybutoréw,
dostawcow oraz innych poprzednich posiadaczy, od ktérych lub na
rzecz ktorych nastgpito nabycie lub zbycie towardw, korzystanie
z ustug lub ich swiadczenie, jak réwniez przewidywanych hurtownikéw
i detalistéw tych towarow lub ustug w przypadku uzytkownika ustug
dostepu do Internetu postugujgcego sie adresem IP?”; a w razie
odpowiedzi negatywnej na powyzsze pytanie: ,Czy wyzej wymienione
informacje mogg zosta¢ udostepnione na podstawie art. 479"'"® § 1 pkt
3 k.p.c.?”

umarza postepowanie przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie w

sprawie z wniosku C. UG w B. przy udziale U. spdiki z ograniczong



odpowiedzialnoscia w W. o zobowigzanie do udzielenia informacji, orzekajgc na
skutek zazalenia wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 5 pazdziernika 2020 r., przedstawit Sgdowi Najwyzszemu zagadnienie

prawne o tresci przytoczonej w sentencji.

Pismem 2z dnia 14 marca 2022 r. wnioskodawca cofnagt zazalenie
a postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2022 r, Sad Apelacyjny w Warszawie - na
podstawie art. 391 § 2 zdanie 1 w zwigzku z art. 397 § 3 k.p.c. - umorzyt

postepowanie zazaleniowe.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Cofniecie zazalenia po przedstawieniu przez Sad drugiej instancji
zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu, powstatego przy
jego rozpoznawaniu, uzasadnia umorzenie postepowania toczgcego sie przed
Sgdem Najwyzszym. Sad Apelacyjny w nastepstwie cofniecia zazalenia i
umorzenia postepowania zazaleniowego nie rozpozna bowiem tego srodka
zaskarzenia merytorycznie. Odpadta zatem podstawa do rozstrzygania zagadnienia
prawnego przez Sad Najwyzszy (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CZP 96/07, niepubl. i z dnia 26 pazdziernika
2011 r., Il CZP 57/11, niepubl.)

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 355
§ 1 w zwigzku z art. 391 § 1 oraz 390 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.)



