Il CZP 64/23

UCHWALA

5 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

na posiedzeniu niejawnym 5 lipca 2024 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi Syndyka Masy Upadtosci E. spotki akcyjnej
w upadtosci w K.

przeciwko S. P.

o uchylenie wyroku sgdu polubownego,

na skutek przedstawienia przez Sgd Apelacyjny w Katowicach
postanowieniem z 25 pazdziernika 2023 r., V AGa 432/22,
zagadnienia prawnego:

,Czy termin dwoch miesiecy do wniesienia skargi o uchylenie
wyroku sgdu polubownego (art. 1208 § 1 k.p.c.) jest zachowany takze
wowczas, gdy w tym terminie skarga zostanie wniesiona do innego
sgdu apelacyjnego niz ten, na obszarze ktorego znajduje sie sad,
ktory bytby wiasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie
dokonaty zapisu na sad polubowny (art. 1158 § 1 k.p.c.)?"

podijat uchwate:

O zachowaniu dwumiesiecznego terminu, o ktérym mowa
w art. 1208 § 1 k.p.c., decyduje chwila wniesienia skargi
o uchylenie wyroku sgdu polubownego do sadu apelacyjnego, na
obszarze ktorego znajduje sie sad, ktory byitby wiasciwy do
rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaly zapisu na sad

polubowny.

Wiadystaw Pawlak  Dariusz Donczyk  Agnieszka Piotrowska
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UZASADNIENIE

Syndyk Masy Upadtosci E. S.A. w upadtosci z siedzibg w K. ztozyt skarge o
uchylenie w blizej opisanej czesci wyroku sgdu polubownego przy Sadzie
Arbitrazowym [...] z 23 marca 2022 r.,, wydanego w sprawie z powodztwa
skarzgcego przeciwko pozwanemu (powodowi wzajemnemu) S. z siedzibg w B.

(Niemcy), doreczonego skarzgcemu 15 kwietnia 2022 r.

Skarga zostata wniesiona 14 czerwca 2022 r. do Sadu Apelacyjnego
w todzi, ktory postanowieniem z 11 lipca 2022 r. stwierdzit na podstawie art. 1208
§ 1 k.p.c. swojg niewtasciwosC i sprawe przekazat do rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Katowicach jako wilasciwemu. Skarga wptyneta do tego Sadu
19 wrzesnia 2022 r., a zatem juz po uptywie dwdch miesiecy od dnia doreczenia
skarzgcemu objetego nig wyroku sgdu polubownego. Sad Apelacyjny w Katowicach
powzigt w tej sytuacji powazne watpliwosci prawne, czy przewidziany w art. 1208
§ 1 k.p.c. termin dwéch miesiecy do wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego jest zachowany takze wéwczas, gdy w tym terminie skarga zostanie
wniesiona do innego sgdu apelacyjnego niz ten, na obszarze, ktérego znajduje sie
sad, ktéry bytby wtasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu

na sad polubowny (art. 1158 § 1 k.p.c.)
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Przepisy kodeksu postepowania cywilnego dotyczgce skargi o uchylenie
wyroku sgdu polubownego (dalej: skarga) ulegaty zmianie, z czym wigzata sie
takze ewolucja pogladow w orzecznictwie i piSmiennictwie na temat charakteru
prawnego skargi w kontekscie przede wszystkim tego, czy jej cechy oraz funkcja
odpowiadajg bardziej cechom i funkcji $rodka odwotawczego czy raczej
powoddztwa. Podnoszono przy tym, ze kwalifikacja prawna skargi w tego punktu
widzenia ma znaczenie, miedzy innymi, dla oceny zachowania terminu do jej
whniesienia do sgdu powszechnego. Przyjecie, ze skarga stanowi rodzaj powddztwa
zmierzajgcego do uksztattowania prawa lub stosunku prawnego prowadzito do
prezentowanego w orzecznictwie i nauce pogladu, ze dla zachowania terminu

wystarczajgce jest wniesienie skargi do sgdu niewtasciwego, ktéry nastepnie
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przekaze skarge sgdowi wiasciwemu. Konsekwencjg zakwalifikowania skargi jako
rodzaju srodka zaskarzenia byto stanowisko, Zze zachowanie terminu wymaga
whniesienia skargi do sgdu wiasciwego do jej rozpoznania zanim termin ten uptynie,

pod rygorem odrzucenia skargi jako spdznione;j.

Obowigzujgcy poprzednio, przed wprowadzeniem aktualnych regulaciji,
art. 713 § 1 k.p.c. przewidywat, Zze skarge o uchylenie wyroku sgdu polubownego
wnosi sie do sadu w ciggu miesigca od doreczenia wyroku. Chodzito przy tym
0 sad, ktory bylby wiasciwy do rozpoznania sporu, gdyby strony nie dokonaty
zapisu na sad polubowny (art. 696 § 1 k.p.c.). Art. 715 k.p.c. stanowit, ze
postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego odbywa sie wedtug
przepisow o postepowaniu w pierwszej instancji. Na tle tego stanu prawnego Sad
Najwyzszy w wyroku z 13 grudnia 1999 r, Il CKN 478/98 (OSNC 2000,
nr 6, poz.118) sformutowat poglad, ze termin jednego miesigca do wniesienia
skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego (art. 713 § 1 k.p.c.) jest zachowany
takze wowczas, gdy w tym terminie skarga zostanie wniesiona do innego sgdu niz
ten, ktéry bytby wiasciwy do rozpoznania sporu, gdyby strony nie dokonaty zapisu
na sad polubowny (art. 696 § 1 k.p.c.). Wyrok ten zapadt w stanie faktycznym,
w ktorym skarzgcy wnidst skarge na wyrok sadu polubownego wprawdzie przed
uptywem miesigca od dnia doreczenia tego wyroku, ale do sgdu powszechnego
niewtasciwego do rozpoznania sprawy, zas sgad niewtasciwy przekazat jg sgdowi
wiasciwemu juz po uptywie tego terminu. W uzasadnieniu przytoczonego wyroku
Sad Najwyzszy podnidst, ze skarga podlegataby odrzuceniu, gdyby przyjaé, ze
takze w tym przypadku data wptywu sprawy do sgdu wtasciwego jest miarodajna
dla oceny zachowania terminu z art. 713 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy wskazat, ze
poglad ten, powszechnie ugruntowany, wyksztatcit sie na tle wnoszenia $rodkéw
odwotawczych; tymczasem nie sposdb skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego kwalifikowa¢ jako $rodka odwotawczego. Skarga o uchylenie wyroku
sadu polubownego i postepowanie wywotane wniesieniem tej skargi ma charakter
szczegolny. Laczy w sobie cechy nadzwyczajnego srodka odwotawczego i swoiscie
rozumianego samodzielnego powodztwa zmierzajgcego do uksztattowania prawa
lub stosunku prawnego. Skarga ma bowiem zmieni¢ sytuacje prawng uregulowang

orzeczeniem sgdu polubownego i zmierza do uchylenia prawomocnego wyroku
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tego sadu. Przytoczony wyrok spotkat sie z odmiennymi reakcjami piSmiennictwa.
CzesC autoréw zaaprobowata przedstawiony w nim poglad jako zgodny
z podzielanym przez nich stanowiskiem, ze skarga nie jest srodkiem zaskarzenia,
zas$ skoro, w mysl| art. 715 k.p.c., postepowanie ze skargi odbywa sie wedtug
przepisow o postepowaniu w pierwszej instancji, to zastosowanie znajdzie art. 200
§ 1i 3 k.p.c., zgodnie z ktérym w przypadku stwierdzenia niewtasciwosci sgd
pierwszej instancji przekazuje sprawe sadowi wtasciwemu, a czynnosci dokonane
w sgdzie niewtasciwym pozostajg w mocy. Czes$¢ przedstawicieli nauki odniosta sie
jednak krytycznie do przytoczonego judykatu, podnoszac, ze Sad Najwyzszy zbyt
radykalnie wytaczyt mozliwo$¢ potraktowania skargi jako srodka zaskarzenia, co
z kolei korelowato z przyjetym przez tych autorow poglgdem, ze termin jest
zachowany tylko wtedy, gdy skarga wptyneta przed jego uptywem do sadu

wiasciwego do jej rozpoznania.

Ustawa z 28 lipca 2005 r o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. nr 178, poz.1478) uchylita dotychczasowe przepisy odnoszgce sie
do sgdu polubownego i dodata do ustawy procesowej, z dniem 17 pazdziernika
2005 r., Czesc pigtg pod tytutem Sad polubowny (arbitrazowy). Art. 1207 Kk.p.c.
stanowit, Ze do skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego przepisy art. 187
stosuje sie odpowiednio, za$ postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego odbywa sie wedtug przepiséw ksiegi pierwszej czesci pierwszej, jesli
przepisy ponizsze nie stanowig inaczej. W art. 1208 k.p.c. uregulowano
zagadnienie terminu wniesienia skargi wskazujgc, ze skarge o uchylenie wyroku
sgdu polubownego wnosi sie w terminie trzech miesiecy od dnia doreczenia wyroku
lub jezeli strona wniosta o uzupetnienie, sprostowanie bgdz wyktadnie wyroku -
W ciggu trzech miesiecy od dnia doreczenia przez sad polubowny orzeczenia
rozstrzygajacego o tym wniosku. Art. 1158 k.p.c. stanowit, ze ilekro¢ w czesci
niniejszej mowa jest o sgdzie, rozumie sie przez to sad, ktéry bytby wiasciwy do
rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na sgd polubowny.

Kolejna nowelizacja przepisbw o sadzie polubownym nastgpita z dniem
1 stycznia 2016 r., na podstawie ustawy z 10 wrze$nia 2015 r. 0 zmianie niektdrych
ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych metod rozwigzywania sporow

(Dz.U. Dz.U.2015 r., poz.1595) i ta regulacja, na tle ktorej powstato rozpatrywane
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zagadnienie prawne, aktualnie obowigzuje. Zgodnie z art. 1207 § 1 i 2 k.p.c., do
skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego przepis art. 368 stosuje sie
odpowiednio. Jesli przepisy ponizsze nie stanowig inaczej, do postepowania ze
skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego przepisy o apelacji stosuje sie
odpowiednio. Zawarte w tym przepisie odestanie w zakresie konstrukcji i wymagan
skargi do art. 368 k.p.c. przesgdza, ze de lege lata skarga ta stanowi Srodek
zaskarzenia, nie zas $rodek zblizony do powoddztwa, jak przyjmowano
w orzecznictwie (zob. przytoczony wyzej wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia

1999 r, Il CKN 478/98) i czesci pismiennictwa na tle poprzedniego stanu prawnego.

Ustawodawca w sposob szczegolny i odnoszacy sie jednoznacznie do
skargi, a zatem wylaczajgcy dopuszczalnos¢ odpowiedniego stosowania w tym
zakresie przepisow o apelacji, uregulowat termin i sposob jej wniesienia. Wskazat
w art. 1208 § 1 k.p.c., ze skarge o uchylenie wyroku sgdu polubownego wnosi sie
do sadu apelacyjnego, na obszarze ktérego znajduje sie sad, ktory bytby wiasciwy
do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na sad polubowny,
a w braku tej podstawy - do Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w terminie dwoch
miesiecy od dnia doreczenia wyroku lub jezeli strona wniosta o uzupetnienie,
sprostowanie lub wykfadnie wyroku - w terminie dwdch miesiecy od dnia
doreczenia przez sad polubowny orzeczenia rozstrzygajgcego o tym wniosku.
W sSwietle tego przepisu nalezy uznac termin dwumiesieczny za termin procesowy,
ktory nie moze byc skracany ani przedtuzany, natomiast podlega przywrdceniu na
zasadach ogolnych (art. 168 i n. k.p.c.). Unormowanie to jednoznacznie wskazuje
na sgd powszechny wiasciwy do rozpoznania skargi oraz na termin jej wniesienia
I sposOb obliczenia tego terminu. Wyktadnia jezykowa wskazuje zatem, Zze
0 zachowaniu dwumiesiecznego terminu, o ktérym mowa w art. 1208 § 1 k.p.c.,
decyduje chwila wniesienia skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego do sgdu
apelacyjnego, na obszarze ktérego znajduje sie sad, ktéry bytby wiasciwy do
rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na sad polubowny,
a w braku tej podstawy - do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Mozna przy tym
dodaé, ze stosownie do ugruntowanego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
pogladu, jezeli skarga zostata wniesiona do sgdu niewtasciwego w rozumieniu

przytoczonego przepisu, termin ten zostaje zachowany, o ile przed jego uptywem
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sad niewtasciwy przekaze skarge do witasciwego sadu apelacyjnego. Sad
Najwyzszy wskazywat bowiem w swoim orzecznictwie, ze Srodek zaskarzenia
whniesiony przez strone do sgdu niewlasciwego nie jest uwazany za wniesiony
w terminie, co pocigga za sobg niekorzystne skutki procesowe (zob. uchwata
potagczonych Izb Cywilnej oraz Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z 28 listopada 1987 r., Ill CZP 33/87, OSNCP 1988, nr 6, poz. 73). W tego rodzaju
sytuacji, o zachowaniu terminu decyduje dzien, w ktorym srodek zaskarzenia zostat
nadany pocztg lub bezposrednio przekazany przez sad niewlasciwy sgdowi
wilasciwemu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 14 listopada 1973 r.,
I CZ 183/73, OSPIKA 1974, nr 5, poz. 74; z 6 grudnia 1965 r., | PZ 80/65, OSPiKA
1966, nr 12, poz. 127; z 23 listopada 2012 r., | CZ 169/12; z 18 stycznia 2013 r.,
IV CZ 153/12; z 16 lutego 2007 r., V CZ 118/06 oraz z 29 listopada 2001 r.,
V CZ 232/01). Wprawdzie po dodaniu, z dniem 3 maja 2012 r., paragrafu 3 do 369
k.p.c., termin do wniesienia apelacji uwaza sie za zachowany takze wtedy, gdy
przed jego uptywem strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji, ale regulacja
ta dotyczy wytgcznie sadu, ktory wydat zaskarzone apelacjg orzeczenie i sgdu
wiasciwego do jej rozpoznania (tego rodzaju sytuacja nie zachodzi przy wydaniu
orzeczenia przez sad polubowny i jego zaskarzeniu skargg do sgdu panstwowego).
We wszystkich pozostatych przypadkach, o terminowosci wniesienia apelacji lub
zazalenia, ktore strona przestata do niewtasciwego sadu, decyduje dzien
fizycznego przekazania srodka przez sad niewtasciwy sgdowi wtasciwemu (nadanie

pocztg lub przekazanie bezposrednie).

Sad Najwyzszy, w sktadzie rozpoznajgcym zagadnienie prawne, nie podziela
formutowanych w pismiennictwie pogladéw zgodnie z ktérymi, termin dwdch
miesiecy do wniesienia skargi o uchylenie jest zachowany takze woéwczas, gdy
w tym terminie skarga zostanie wniesiona do innego sadu apelacyjnego niz ten, na
obszarze, ktérego znajduje sie sad, ktdry bytby witasciwy do rozpoznania sprawy,
gdyby strony nie dokonaty zapisu na sgd polubowny. Niektérzy autorzy wskazujg
W jego uzasadnieniu, ze skarga o uchylenie jest pierwszg czynnoscig, w szeroko
pojetym postepowaniu arbitrazowym, ktéra odbywa sie przed sgdem
powszechnym, co zbliza ten srodek prawny do pozwu, stgd skarge powinno sie

traktowa¢ analogicznie jak wniesienie pozwu do niewtasciwego sgdu. Ten poglad
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jest jednak nie do obrony w Swietle aktualnej konstrukcji skargi jako sSrodka
zaskarzenia, do ktérego stosuje sie odpowiednio przepisy o apelacji. Inni autorzy
argumentujg, ze skarga realizuje prawo stron postepowania arbitrazowego do
kontroli wyroku sgdu polubownego przez sad panstwowy w ramach realizaciji
przystugujgcego stronie prawa do sgdu. Wskazujg ponadto na trudnosci
z okresleniem sgdu wtasciwego w rozumieniu art. 1208 § 1 k.p.c. do rozpoznania

skargi.

Przedstawione wyzej argumenty nie przekonujg. Zapis na sad polubowny
wytgcza rozstrzygniecie sporu z kompetencji sgdow panstwowych na rzecz sadu
niebedgcego organem wiadzy sgadowniczej w rozumieniu art. 10 i art. 173
Konstytucji (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2006 r., || CSK 289/06;
z 26 maja 2017 r., | CSK 464/16 i z 8 lutego 2019 r., | CSK 757/17, OSNC 2019,
nr 11, poz. 113). Sad polubowny pozostaje poza strukturg organéw panstwa,
a zrodtem jego umocowania do rozstrzygniecia sprawy jest wola stron wyrazona
w zapisie na sad polubowny. Rezygnacja z rozstrzygniecia sporu przez sad
panstwowy jest wyrazem autonomii woli jednostki (zob. postanowienie Trybunatu
Konstytucyjnego z 21 marca 2011 r., Ts 279/10, OTK-B 2011, nr 3, poz. 269 oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 maja 2007 r., | CSK 82/07, OSNC 2008, nr 6, poz.
64 i z dnia 7 lutego 2018 r., V CSK 301/17), Dokonujgc zapisu na sgd polub9wny,
strony wytgczajg rozpoznanie okreslonej w nim sprawy przez sgd w rozumieniu
art. 45 ust. 1 Konstytucji, nie zrzekajg sie jednak ochrony sgdowej w ogdlnosci.
Decydujg sie jedynie na wybdr innego, dogodniejszego forum, ktére przy
nastepczym udziale sgdow panstwowych moze zapewni¢ im ochrone réwnowazng
z mozliwg do uzyskania przed sgdem panstwowym (zob. art. 1212 k.p.c.). Stronom
sporu rozstrzygnietego przez sad polubowny zagwarantowano zatem skorzystanie
z przeprowadzonej przez sad panstwowy kontroli orzeczenia sadu polubownego
W sposob przewidziany przez ustawe. Co do akcentowanej wyzej koniecznosci
zapewnienia skarzgcym prawa do sgdu powszechnego trzeba zatem wskazac, ze
czym innym jest zapewnienie przez ustawodawce instrumentu kontroli wyroku sadu
polubownego przez sad panstwowy, a czym innym skorzystanie z niego przez
uprawnionego w nalezyty i efektywny sposob. Skuteczne wniesienie skargi

0 uchylenie wyroku sgdu polubownego, podobnie jak w przypadku innych Srodkéw
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prawnych, zawsze wigze sie z koniecznoscig prawidtowego zastosowania
unormowan procesowych dotyczacych sposobu i terminu wniesienia okreslonego
srodka prawnego oraz respektowania wynikajgcych z nich wymagan formalnych.
W przypadku wyrokéw sgdow polubownych petne wprowadzenie ich do polskiego
porzadku prawnego jest ponadto poprzedzone postepowaniem w przedmiocie ich
uznania lub stwierdzenia wykonalnosci, w ramach ktorego sad panstwowy
dokonuje z urzedu kontroli, aczkolwiek w pewnym tylko zakresie, kontroli wyroku
sgdu polubownego (zob. art. 1212 § 1 art. 1214 § 3 k.p.c.).

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy rozstrzygngt zagadnienie

prawne, jak w uchwale.

Agnieszka Piotrowska Dariusz Donczyk  Wiadystaw Pawlak
[SOP]
[af]



