Il CZP 55/23

UCHWALA

12 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

Protokolant Agnieszka tuniewska

na posiedzeniu jawnym 12 kwietnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku B. A.

z udziatem P. A, E. A.i M. A.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. A.

ipoE. A,

na skutek przedstawienia przez Sgd Okregowy we Wroctawiu
postanowieniem z 29 wrzesnia 2023 r., Il Ca 1979/23,

zagadnienia prawnego:

1. w jakim skfadzie: jednego sedziego zgodnie z art. 367" § 1
k.p.c., czy trzech sedziéw zgodnie z art. 367" § 1 pkt. 1 k.p.c., po 28
wrzesnia 2023 r., tj. po wejsciu w zycie art. 1 pkt. 16 ustawy z dnia 7
lipca 2023r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy - Prawo o ustroju saddéw powszechnych, ustawy- Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 13
wrzesnia 2023r., poz. 1860),sgd okregowy rozpoznaje apelacje
uczestnika postepowania od postanowienia sgdu rejonowego o
stwierdzeniu nabycia spadku?;

2. czy sktad sadu Il instancji w takiej sprawie determinuje warto$¢
przedmiotu zaskarzenia (art. 367" § 1 pkt. 1 k.p.c.), a jesli tak,
czy jej wskazanie stanowi wymoég formalny apelacji zgodnie z art. 368
§ 2w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a nieuzupetnienie takiego braku skutkuje
odrzuceniem apelacji na podstawie art. 373 § 1 w zw. z art. 13 § 2
K.p.c., czy tez wezwanie do podania wartosci przedmiotu zaskarzenia
winno nastgpi¢ pod rygorem zawieszenia postepowania apelacyjnego
na podstawie art. 177 § 1 pkt. 6 w zw. z art. 391 § 1 i art. 13 § 2
k.p.c. z uwagi na niewykonanie zobowigzania sgdu skutkujgce
niemoznoscig nadania sprawie dalszego prawidtowego
biegu (niemoznoscig wyznaczenia sktadu sgdu)?;
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3. przy pozytywnej odpowiedzi na pytanie drugie - co wyznacza
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku, a w szczegolnosci czy chodzi o wartos¢ majgtku spadkowego
lub udziatu w spadku przypadajgcego apelujgcemu uczestnikowi
postepowania, a jesli tak- na jaki moment winna by¢ ona okres$lona:
na date otwarcia spadku, na date postanowienia sgdu rejonowego,
czy tez na date wniesienia apelacji?

podjat uchwate:

Apelacje w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po 27
wrzesnia 2023 r. sad rozpoznaje w skladzie jednego sedziego
(art. 367" § 1 in principio w zwiazku z art. 13
§ 2 k.p.c. oraz art. 1 pkt 16 i art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca
2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy - Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw;
Dz.U.z 2023 r., poz.1860).

Grzegorz Misiurek  Dariusz Dohczyk  Dariusz Zawistowski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroctawiu postanowieniem
z 11 kwietnia 2023 r. stwierdzit nabycie spadku po zmartej E. A. i orzekt o kosztach
postepowania. Uczestnicy postepowania zaskarzyli postanowienie apelacjg. Po
przedstawieniu w dniu 12 lipca 2023 r. apelacji z aktami sprawy Sagdowi
Okregowemu we Wroctawiu Sad ten przeprowadzit postepowanie sanacyjne w
zakresie brakéw formalnych wniesionego s$rodka odwotawczego a przed
skierowaniem sprawy do merytorycznego rozpoznania powzigt watpliwosci co do
sktadu sgdu wiasciwego do wydania w tym przedmiocie orzeczenia, ktérym dat
wyraz w zagadnieniach prawnych przedstawionych Sgdowi Najwyzszemu do
rozstrzygniecia na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia dotyczg wyktadni art.
367! § 1 k.p.c., dodanego do kodeksu postepowania cywilnego z dniem
28 wrzesnia 2023 r. na mocy art. 1 pkt 16 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2003 r., poz. 1860). Ustawodawca, wprowadzajgc to unormowanie,
uchylit jednoczesnie art. 367 § 3 k.p.c., ktéry przewidywat, ze w postepowaniu
apelacyjnym sad rozpoznawat sprawe w sktadzie trzech sedziéw. Obecnie reguta ta
zostata odwrécona, gdyz zgodnie z art. 3671 § 1 in principio k.p.c., zasadg jest
rozpoznawanie spraw przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego. Od
zasady tej przewidziano wyjatki. W sktadzie trzech sedziow sad drugiej instanc;ji
rozpoznaje — obligatoryjnie — sprawy: 1) o prawa majgtkowe, w ktorych wartosc
przedmiotu zaskarzenia cho¢by w jednej z wniesionych apelacji przekracza milion
ztotych; 2) rozpoznawane w pierwszej instancji przez sgd okregowy jako wiasciwy
rzeczowo, z uwzglednieniem pkt 1; 3) rozpoznawane w pierwszej instancji
w skladzie trzech sedziéw na podstawie art. 47 § 4 k.p.c. (art. 3671 § 1 pkt 1 - 3);
fakultatywnie zas w sktadzie trzech sedziéw moze rozpoznac sprawe szczegolnie

zawitg lub majgca charakter precedensowy (art. 367* § 3 k.p.c.).

Watpliwosci Sadu Okregowego wzbudzita kwestia, czy sprawa
o stwierdzenie nabycia spadku ma charakter sprawy o prawa majgtkowe, w ktorej
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia determinuje sktad sgdu rozpoznajgcego apelacje

po wejsciu w zycie przytoczonych unormowan.

Postepowanie w sprawie o0 stwierdzenie nabycia spadku niewatpliwie
dotyczy praw i obowigzkéw majgtkowych zmartego (art. 922 § 1 k.c.). Przedmiotem
tego postepowania — jak trafnie zauwazono w pismiennictwie i orzecznictwie - nie
jest jednak realizacjg roszczenia materialnoprawnego; z tego wzgledu zgdanie jego
przeprowadzenia nie ulega przedawnieniu i moze zosta¢ zgtoszone w kazdym
czasie (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 27 lipca 1955 r., | CO 51/54, nie publ.
oraz wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 21 marca 2012 r. OSK 453/11,
nie publ.). Istotne znaczenie dla okreslenia charakteru sprawy o stwierdzenia
nabycia spadku ma jego cel sprzezony z zakresem kognicji sgdu orzekajgcego

w tej sprawie. Stosownie do art. 670 § 1 k.p.c., sad spadku bada z urzedu, kto jest
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spadkobiercg testamentowym oraz spadkobiercg ustawowym, o ktdrym mowa
w art. 669 zdanie drugie. W szczegdlnosci bada, czy spadkodawca pozostawit
testament oraz wzywa do ziozenia testamentu osobe, co do ktérej bedzie
uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje; jezeli testament zostanie
ztozony, dokonuje jego otwarcia i ogtoszenia. Znamienne jest to, ze
w postepowaniu stwierdzeniowym — poza S$cisle okreslonymi wyjgtkami (zob. art.
670 § 2, art. 677 § 2, art. 961 i art. 981! k.p.c.) — badaniu nie podlega skiad
i warto§¢ majatku spadkowego a nawet jego istnienie (zob. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 16 maja 1950 r., £.C. 479/50, nie publ.; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 stycznia 2002 r., V CKN 712/00, nie publ.). W postepowaniu tym
sad zasadniczo ma obowigzek jedynie ustali¢, kto jest spadkobiercg oraz na jakiej

podstawie i w jakich udziatach dziedziczy spadek (art. 677 k.p.c.).

W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze okreslenie warto$¢ przedmiotu
sprawy nie stanowi wymogu formalnego wniosku o stwierdzenie nabycia spadku.
Whnioskom nie zawierajgcym tego elementu nadawany jest bowiem bieg bez
wdrazania postepowania sanacyjnego. Ta ugruntowana praktyka nie nasuwa
zastrzezen, skoro wskazanie wartosci przedmiotu sprawy jest irrelewantne dla
procedowania wniosku; nie wptywa na ustalenie sgdu wtasciwego rzeczowo do
jego rozpoznania (art. 507 k.p.c.), okreslenie wysokosci naleznej optaty sgdowe;j
(art. 23 pkt 1 u.k.s.c.) ani na tresc¢ rozstrzygniecia, rowniez w zakresie odnoszgcym

sie do ewentualnych kosztéw zastepstwa prawnego.

Aprobujgc prawidtowo$¢ praktyki pomijania wskazania wartosci przedmiotu
sprawy jako elementu koniecznego wniosku o stwierdzenie nabycia spadku nie
mozna traci¢ z pole widzenia réwniez innego istotnego argumentu. Legitymacja do
wystgpienia z wnioskiem o stwierdzenia nabycia spadku przystuguje nie tylko
spadkobiercom, ich nastepcom prawnym oraz zapisobiercom z tytutu zapisu
windykacyjnego, ale réwniez innym osobom majgcym interes prawny w wykazaniu
nastepstwa po spadkodawcy (zob. mi.in. uchwata SN z 19 lutego 1981 r., lll CZP
2/81, OSNCP 1981, nr 8, poz. 144 oraz postanowienia SN: z 10 maja 1966 r., [l CR
205/66, OSNCP 1966, nr 12, poz. 224; z 24 maja 1966 r., Ill CR 94/66, OSNCP
1967, nr 1, poz. 16; z 4 wrzesnia 1969 r., | CR 422/69, OSNCP 1970, nr 6, poz.
113; z 12 stycznia 1983 r., Il CRN 218/82, OSNCP 1983, nr 8, poz. 124;
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z 1 czerwca 2000 r., IV CKN 470/00, z 24 pazdziernika 2001 r., [l CKN 366/00,
z 6 lutego 2008 r., Il CSK 433/07 — nie publ. oraz z 28 stycznia 2009 r., IV CSK
361/08, OSNC-ZD 2010, nr A, poz. 9). Podmioty te mogg nie mie¢ wiedzy co do
sktadu masy spadkowej ani jej wartosci. Wymaganie od nich wskazania wartos¢
przedmiotu sprawy mogtoby zatem okazacC sie nie tylko zbedne, ale réwniez

niewykonalne.

Szczegodlny charakter postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, w toku
ktérego stwierdzenie to moze nastgpic nawet w przypadku braku jakiegokolwiek
majatku spadkowego, przemawiajg za uznaniem, ze nie jest ono typowym
postepowaniem w sprawie o prawa majgtkowe w rozumieniu art. 3671 § 1 pkt 1
k.p.c. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze argumenty celowosciowe i funkcjonalne
uzasadniajgce brak podstaw do wymagania wskazania wartosci przedmiotu sprawy
we wniosku o stwierdzenie nabycia spadku odnoszg sie petni réwniez do potrzeby
i mozliwosci okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w przypadku wniesienia

apelacji od postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku.

Stojagc  na gruncie tego zapatrywania nalezato uzna¢, ze zasada
rozpoznawania apelacji przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego,
wyrazona w art. 367 § 1 k.p.c., z dniem wej$cia w zycie tego unormowania
znajduje zastosowanie w sprawach o stwierdzenie nabycia spadku. Konstatacja ta
wyjasnia w petnym zakresie watpliwosci, ktérych rozstrzygniecia wymaga podjecie
przez Sgd Okregowy dalszych czynnosci zawigzanych z apelacjg uczestnikow

postepowania.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Grzegorz Misiurek  Dariusz Dohczyk  Dariusz Zawistowski

[SOP]
(rg.)
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