Sygn. akt Il CZP 53/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powoédztwa G. K.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu jawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 stycznia 2020 r.,

na skutek zagadnienia prawnego

przedstawionego przez Sgd Okregowy w K.

postanowieniem z dnia 8 maja 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

"Czy umorzenie na podstawie przepisu art. 369 § 2 Ustawy z dnia
23 lutego 2003 roku Prawo upadtosciowe w brzmieniu sprzed dnia 1
stycznia 2016 roku, wierzytelno$ci przystugujgcej kredytodawcy
wzgledem kredytobiorcy, zabezpieczonej hipotekg ustanowiong na
nieruchomos$ci stanowigcej wtasnos¢ osoby trzeciej, skutkuje
wzgledem dtuznika hipotecznego bedgcego jednoczesnie strong
czynno$ci  bankowej  ustanowienia  hipoteki,  wygasnieciem
zabezpieczonej tg hipotekg wierzytelnosci, pociggajgcym za sobg
wygasnieciem hipoteki w rozumieniu przepisu art. 94 Ustawy z dnia 6
lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece?"

przekazuje  zagadnienie @ prawne do rozstrzygniecia

powiekszonemu skltadowi Sagdu Najwyzszego

UZASADNIENIE

Powddka G. P. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Bank S.A. w W.
domagata sie usuniecia niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci

ujawnionym w ksiedze wieczystej urzgdzonej dla stanowigcego jej wtasnosc¢ lokalu



mieszkalnego, z rzeczywistym stanem prawnym, przez wykreSlenie z dziatu
czwartego ksiegi wpiséw hipoteki umownej kaucyjnej w kwocie 462.890,27 zt i
hipoteki umownej zwyktej w kwocie 661.271,82 zt, ustanowionych na tej
nieruchomosci dla zabezpieczenia wierzytelnosci przystugujgcych pozwanemu
przeciwko dtuznikowi Z. P., wynikajacych z tgczacych ich umowy kredytu z dnia 1
kwietnia 2009 r.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2018 r. oddalit powddztwo.
Z niespornych miedzy stronami ustalen faktycznych wynikato, ze na podstawie
umowy z dnia 1 kwietnia 2009 r. poprzednik prawny pozwanego udzielit Z. P.
kredytu w kwocie 661.271,82 zi, ktérego zabezpieczeniem staty sie hipoteki
ustanowione m.in. na nieruchomosci lokalowej powdédki. Postanowieniem z dnia 23
wrzesnia 2011 r. sad ogtosit upadtosc¢ Z. P. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg
pod nazwg Firma Handlowo-Ustugowa E. w B., obejmujgcg likwidacje majatku
dtuznika, a postanowieniem z dnia 21 maja 2014 r. stwierdzit zakonczenie
postepowania upadtosciowego i umorzyt w catosci wierzytelnosci niezaspokojone w
postepowaniu upadtosciowym, w tym wierzytelnoS¢ pozwanego w wysoOKoOSci

551.763,97 zt. Caty majgtek Z. P. zostat sprzedany w postepowaniu upadtosciowym.

Na podstawie bankowego tytuty egzekucyjnego zaopatrzonego przez sad
w klauzule wykonalnosci, pozwany wszczat postepowanie egzekucyjne skierowane

do nieruchomosci lokalowej powodki.

Powddka uzasadniajgc zgdanie pozwu wskazata, ze umorzenie
w postepowaniu upadtosciowym dlugu Z. P., spowodowato, zgodnie z art. 94
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, w brzmieniu
obowigzujagcym do dnia 20 lutego 2011 r. (Dz.U. z 2001 r., Nr 124, poz. 1361 ze
zm.; dalej jako u.k.w.h.), wygasniecie hipotek. Wobec odmowy dokonania przez
pozwanego czynnosci umozliwiajgcej wykreslenie hipotek, powddka wytoczyta

powodztwo na podstawie art. 10 u.k.w.h.

Sad Rejonowy oddalajgc powddztwo, z powotaniem sie na stanowisko Sgdu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 10 wrzesnia 2015 r., Il CSK 745/14,
podkreslit funkcje hipoteki jako gwarancji uzyskania zaspokojenia przez wierzyciela

w sytuacji gdy nadal istnieje mienie moggce do tego doprowadzic.



Powotat rowniez, i zaakceptowat, poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 lutego 2016 r., IV CSK 346/15, o braku wptywu
wygasniecia zobowigzan upadtego na byt prawny hipoteki, w kontekscie regulacji
wynikajgcej z art. 369 w zwigzku z art. 291 prawa upadtosciowego i naprawczego,
w brzmieniu obowigzujagcym do 1 stycznia 2016 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 233;

dalej jako p.u.n.).

Sad Okregowy w K., rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji powodki powziagt
watpliwos¢ sformutowang w przedstawionym Sadowi Najwyzszemu zagadnieniu
prawnym, przytoczonym wyzej. W uzasadnieniu przedstawienia krytycznie odniost
sie do wypowiedzi Sgdu Najwyzszego zawartych w orzeczeniach powotanych przez
Sad Rejonowy. W odniesieniu do rozwazan zawartych w uzasadnieniu wyroku
wydanego w sprawie || CSK 745/14 zauwazyt, ze poglad, iz utrata bytu prawnego
przez diuznika osobistego nie powoduje wygasniecia hipoteki zabezpieczajgcej
wierzytelno§¢ na majatku osoby trzeciej, chroni co prawda wierzyciela,
ale pozbawia regresu dtuznika rzeczowego, ktéry sptaci diug. Uznat tez,
ze rozwazania Sgdu Najwyzszego nie przystajg do problemu, o rozstrzygniecie
ktérego w sprawie chodzi. Sgd Okregowy zakwestionowat rowniez poglad Sgdu
Najwyzszego wyrazony w sprawie IV CSK 346/15, ze z art. 369 p.u.n. wynika
(podobna do zwerbalizowanej w art. 291 p.u.n.) norma, iz dokonane na jego
podstawie umorzenie zobowigzan upadtego nie narusza praw wierzyciela wobec
poreczyciela upadtego oraz wspoétdiuznika upadtego ani praw wynikajgcych
z innych zabezpieczen umorzonego dtugu, jezeli byty ustanowione na mieniu osoby
trzeciej. Odwotat sie do rzeczowego charakteru hipoteki i jej akcesoryjnego
charakteru skutkujgcego wygasnieciem w razie wygasniecia wierzytelnosci, ktorg
zabezpieczata, bez wzgledu na przyczyny, ktére spowodowaly wygasniecie
zabezpieczonej wierzytelnosci (art. 94 u.k.w.h.). W konsekwencji wyrazit poglad, ze
umorzenie zobowigzan upadiego w postepowaniu upadtosciowym skutkuje
wygasnieciem hipoteki ustanowionej na nieruchomosci osoby trzeciej dla

zabezpieczenia tych zobowigzan.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Z art. 369 p.u.n., w brzmieniu obowigzujgcym do 1 stycznia 2016 r. wynikato,
ze w postanowieniu o zakonczeniu postepowania upadtosciowego obejmujgcego
likwidacje majagtku upadtego, ktérym jest osoba fizyczna, sad, na wniosek upadtego,
moze orzec O umorzeniu w catosci lub czesci zobowigzah upadtego, ktore
nie zostaty zaspokojone w postepowaniu upadtosciowym, jezeli kumulatywnie
zostaty spetnione szczegdlne warunki wymienione w pkt 1-3 tego przepisu.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2009 r., Il CSK 411/08; z dnia 16 lutego 2011 r., Il CSK 370/10;
z dnia 5 lutego 2015 r., V CSK 236/14 - nie publ.) zwrécono uwage, ze wykfadnia
art. 369 p.u.n. w zakresie pojecia ,okolicznosci wyjgtkowych i niezaleznych
od upadtego” (pkt 1 tego artykutu) powinna mie¢ na wzgledzie szczegdlny charakter
samej instytucji umorzenia zobowigzan upadtego oraz indywidualne witasciwosci
podmiotu korzystajgcego z tego dobrodziejstwa. Sad Najwyzszy w sprawie
IV CSK 346/15 trafnie wskazat, ze wyjgtkowosc tej regulacji uzasadnia wniosek,
iz ustawodawca zawezit skutki dokonanego na podstawie tego przepisu umorzenia
jedynie do dtugow upadtego. Regulacja ta w niczym nie dotyka ani nie rozstrzyga
o skutkach tego umorzenia powstajgcych, czy tez mogacych powstaé, w sferze
majgtkowej innych podmiotow, a wiec i dtuznika rzeczowego. Sad Najwyzszy celnie
tez podkreslit, ze art. 369 p.u.n. dopuszcza umorzenie tylko dlugow upadtego
bedgcego osobg fizyczng. Udzieli¢ wierzycielowi akcesoryjnego zabezpieczenia,
obejmujgcego ditug upadiego bedgcego osobg fizyczng, mogg takze osoby
prawne. Gdyby wskutek umorzenia dlugu upadtego wygasata jednoczesnie
odpowiedzialnos¢ osoby prawnej, ktora udzielita zabezpieczenia o charakterze
akcesoryjnym, podmiotowy zakres zastosowania art. 369 p.u.n. wykroczytby
poza granice zakreslone przez ustawodawce. Rozciggniecie skutkbw umorzenia na
osoby odpowiedzialne wobec wierzyciela z tytutu akcesoryjnego zabezpieczenia
umorzonego dtugu upadtego czynitoby wszystkie te osoby, zaréwno prawne,
jak fizyczne, beneficjentami rozwigzania przyjetego w art. 369 p.u.n. z oczywistym
naruszeniem wskazanych wyjgtkowych przestanek zastosowania tego przepisu.
W Swietle powyzszego, dostrzegajgc potrzebe takiej wyktadni art. 369, ktorej
skutkiem nie bytoby pozbawienie wierzyciela mozliwosci jakiegokolwiek

zaspokojenia, Sad Najwyzszy wskazat na uregulowanie objete art. 291 p.u.n.



Powotany przepis stanowi, ze jezeli ogtoszono upadfos¢ z mozliwoscig zawarcia
uktadu, to uktad taki nie narusza praw wierzyciela wobec poreczyciela upadtego
oraz wspotdtuznika upadtego ani praw wynikajgcych z hipoteki, zastawu, zastawu
rejestrowego, i hipoteki morskiej, jezeli byly one ustanowione na mieniu osoby
trzeciej. Oznacza to, ze uktad, ktory stanowi jedynie rezygnacje z uprawnien
w stosunku do dtuznika osobistego, nie ma wptywu na zakres zobowigzania m.in.
poreczyciela czy tez dtuznika rzeczowego, a wiec zniesienie w ramach uktadu
prawa zabezpieczanego nie wplywa na prawa zabezpieczajgce. Z zestawienia
art. 291 i art. 369 p.u.n. Sad Najwyzszy wywiodt, ze skoro art. 369 nie wytgcza
wyraznie oddziatywania umorzenia dlugu na odpowiedzialno$¢ oséb trzecich z
tytutu  zabezpieczenia umorzonego dlugu to odziatywanie takie jest
niedopuszczalne i skonkludowat, ze cho¢ nie zostato to w art. 369 p.u.n. wyraznie
zastrzezone, z jego tresci wynika norma podobna do wystowionej w art. 291 p.u.n. -
ze dokonane na jego podstawie umorzenie nie narusza praw wierzyciela wobec
poreczyciela upadtego oraz wspotdiuznika upadtego ani praw wynikajgcych

z innych zabezpieczeh umorzonego diugu przez osoby trzecie.

W ocenie Sgdu Okregowego taka wykfadnia powotanych przepiséw
ma cechy niedopuszczalnej wyktadni prawotworczej, ponadto Sad Najwyzszy
nie przedstawit zadnych argumentéw nakierowanych na wyjasnienie sprzecznosci

tego poglgdu z normg wynikajgca z art. 94 u.k.w.h.

Sad Najwyzszy skfadzie niniejszym w petni jednak aprobuje wyniki
tej wyktadni. Pomijajgc w tym miejscu zagadnienie dopuszczalnych metod wyktadni,
zwraca uwage, ze rekonstrukcja normy prawnej uwzglednia¢ musi jej poszczegodlne
fragmenty, rowniez wowczas, gdy sg wyrazone w wielu przepisach prawnych.
Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze jezeli przepisy o charakterze publicznym,
atakim sg przepisy prawa upadto$ciowego, nie regulujg w ogole lub czynig
to czgstkowo, danej instytucji wystepujgcej w obrocie powszechnym, wiasciwej
prawu prywatnemu, norme prawng nalezy zrekonstruowa¢ na podstawie tego
prawa. Jezeli wiec przyjmie sie, ze art. 369 p.u.n. stanowi tylko o mozliwosci
umorzenia przez sad dlugéw upadtego iprzepisy prawa upadfosciowego
i naprawczego w o0gole nie rozstrzygajg o skutkach, jakie taka decyzja sadu

wywotuje w sferze majgtkowej innych niz upadly podmiotow, to jest jasne,



ze odpowiedzi poszukiwa¢ nalezy w innych przepisach tworzgcych obowigzujgcy
porzadek prawny. Tak tez uczynit Sgd Okregowy. Skorzystat z art. 94 zd. pierwsze
u.k.w.h. stanowigcego, ze wygasniecie wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekag
pocigga za sobg wygasniecie hipoteki. Nie jest jednak wytgczony inny tok
rozumowania. Trzeba bowiem dostrzec, ze umorzenie przez sad zobowigzan
upadtego przewidziane wart. 369 p.u.n. moze by¢ kwalifikowane, jako
przewidziane ustawg, acz udzielone witadczg decyzjg procesowg sgdu, zwolnienie
z dtugu, przy czym, jak wskazano wyzej, przestankowo uzaleznione od zaistnienia
wyjagtkowych okolicznosci, w tym réwniez zwigzanych $ciSle z przymiotami

osobistymi dtuznika.

Istote hipoteki wyraza art. 65 u.k.w.h. stanowigc, ze w celu zabezpieczenia
oznaczonej wierzytelnosci wynikajgcej z okreslonego stosunku prawnego mozna
nieruchomo$¢ obcigzyé prawem, na mocy ktorego wierzyciel moze dochodzic¢
zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyjg stata sie wtasnoscia,
i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wifasciciela nieruchomosci.
Hipoteka stanowi zabezpieczenie typu rzeczowego, co, jak wynika z przytoczonego
przepisu, oznacza, ze obowigzki witasciciela nieruchomosci, wynikajgce
z rzeczowego charakteru cigzgcego na jego rzeczy prawa, sprowadzajg sie
do powstrzymywania sie od wykonywania swego prawa, czyli znoszenia lub
nieczynienia. Zwraca jednak uwage, ze miedzy wiascicielem a wierzycielem
zabezpieczonej wierzytelnosci istnieje nie tylko stosunek prawnorzeczowy
wynikajgcy z obcigzenia rzeczy prawem rzeczowym w postaci hipoteki. Obowigzki
wiasciciela obcigzonej rzeczy majg réwniez charakter obligacyjny. Wierzyciel moze
od wiasciciela, ktéry nie jest jego dtuznikiem osobistym, zgdac zaptaty sumy
pienieznej i wowczas jest on zobowigzany do zaptaty (wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 16 lipca 2003 r., V CK 19/2002; z dnia 10 wrzesnia 1999 r., Il CKN 331/98,
OSNC 2000, nr 3 poz. 57; z dnia 25 sierpnia 2004 r., IV CK 606/2003 - nie publ.).
Korelatem obowigzku wtasciciela jakim jest obowigzek swiadczenia sg uprawnienia
analogiczne do uprawnien przystugujgcych dtuznikowi osobistemu. Tak wiec
przeciwko zgdaniu zaptaty wiasciciel obcigzonej rzeczy moze podnies¢ zarzuty,
ktérych zakres wynika z art. 73 u.k.w.h. Przepis ten traktuje wiec wiasciciela

nieruchomosci jako dtuznika, a wierzytelnosc hipoteczng jako tzw. obligacje realna.



Wiasciciel obcigzonej nieruchomosci bedac diuznikiem rzeczowym zabezpieczone;j
wierzytelnosci odpowiada za caty dtug. Dtuznik osobisty i wtasciciel nieruchomosci
mogg by¢ réznymi osobami. Obaj ci dtuznicy odpowiadajg wobec wierzyciela na
podstawie innego stosunku prawnego. Wspolng odpowiedzialnos¢ dtuznika
osobistego i dtuznika rzeczowego ujmuje sie, wobec braku w ustawie przepisu,
ktory by przewidywat ich solidarng odpowiedzialnos¢, jako tzw. solidarnosc
przypadkowg (nieprawidtowg, niewtasciwg, in solidum), do ktérej majg odpowiednie
zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o solidarnosci biernej (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 marca 1997 r., | CKU 78/96 ,Prawo Gospodarcze” 1997,
nr6,s. 12; z dnia 24 listopada 1998 r., | CKN 864/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 111;
z dnia 10 wrzesnia 1999 r., Il CKN 331/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 57; z dnia
7 lipca 2005 r., V CK 8/2005, PB 2007, nr 3).

Zgodnie z art. 373 k.c. zwolnienie z dlugu lub zrzeczenie sie solidarnosci
przez wierzyciela wzgledem jednego z dtuznikow solidarnych nie ma skutku
wzgledem wspotdtuznikow. Przy kwalifikacji umorzenia zobowigzania na podstawie
art. 369 p.u.n., jako przewidzianego ustawg zwolnienia z dtugu, odwotanie sie do
art. 373 k.c. wskazuje, ze umorzenie nie powinno oddziatywa¢ na sytuacje dtuznika
rzeczowego. Umorzenie zobowigzan diuznika osobistego w postepowaniu
upadtosciowym nie uzasadnia zatem przyjecia, ze dtuznik rzeczowy jest wolny od
obowigzku swiadczenia. Jest to wiec wniosek odpowiadajgcy konstrukcji przyjetej
w art. 291 p.u.n. stanowigcym, ze ukfad nie rusza praw wierzyciela wynikajgcych
m.in. z hipoteki, czyli konstrukcji, jakg w odniesieniu do art. 369 p.u.n. przyjat Sad

Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku w sprawie |V CSK 346/15.

Sad Okregowy kwestionujgc takg wyktadnie art. 369 p.u.n. zwrécit uwage,
ze ukfad upodabnia sie do nowacji (art. 506 k.c.). Wielos§¢ mozliwych rozwigzan
przyjetych w uktadzie wymagata, zdaniem tego Sadu, jasnego uregulowania
odpowiedzialnosci oséb trzecich wzgledem wierzyciela, stad w art. 291 p.u.n.
ustawodawca rozstrzygngt o prawach wynikajacych m.in. z hipoteki, a brak
analogicznego uregulowania w art. 369 p.u.n. byt przez ustawodawce najwyrazniej
zamierzony. Jezeli Sgd Okregowy dostrzegt mozliwo$¢ skorzystania przy wyktadni
tych przepiséw z uregulowan kodeksu cywilnego dotyczacych odnowienia, to

konsekwentnie zwroci¢ trzeba uwage, ze zgodnie z art. 507 k.c., jezeli wierzytelnosc



byta zabezpieczona poreczeniem lub ograniczonym prawem rzeczowym
ustanowionym przez osobe trzecig, poreczenie lub ograniczone prawo rzeczowe
wygasa z chwilg odnowienia, chyba Zze poreczyciel lub osoba trzecia wyrazi zgode na
dalsze trwanie zabezpieczenia. Artykut 291 p.u.n. wyraza jednak regute odwrotng w
stosunku do kodeksowej, stad jej wyartykutowanie, przez konkretny przepis p.u.n.,
byto niezbedne. Ten tok rozumowania prowadzi do wniosku, ze ustawodawca w
odniesieniu do skutkéw umorzenia zobowigzania upadtego diuznika osobistego na
podstawie art. 369 p.u.n. nie zmierzat zmienia¢ reguty wnikajagcej z art. 373 k.c.

Przepis powtarzajgcy kodeksowa regute byt wiec zbedny.

Uznanie, ze wiasciciel obcigzonej nieruchomosci jest dtuznikiem powoduje, ze
inaczej nalezy rozumiec zaleznos¢ hipoteki od wierzytelnosci ujmowanej jako prawo
zasadnicze. Z art. 73 u.k.w.h. wynikajg, zarzuty jakie moze podnosi¢ witasciciel
obcigzonej rzeczy w celu wykazania, ze Zzgdanie wierzyciela zgtoszone w danych
okolicznosciach jest bezzasadne. W$rdd nich wymienia sie zarzuty przystugujgce
dtuznikowi osobistemu. Istniejg jednak wyjatki, tzn. sytuacje, gdy wiasciciel nie moze
skutecznie podnies¢ zarzutu, ktéry mogtby zostaé (lub zostat) skutecznie podniesiony
przez dtuznika osobistego. |tak, wylgczone jest powotanie sie przez dtuznika
rzeczowego na ograniczenie wynikajgce z przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza (art. 74), na przedawnienie wierzytelnosci hipotecznej (art. 77),
a takze na restrukturyzacje zobowigzan upadtego diuznika osobistego w ukfadzie
(art. 291 p.u.n.). Jezeli przypomni sige, ze umorzenie na podstawie art. 369 p.u.n.
zobowigzan upadtego mogto nastgpi¢ wyjatkowo, z uwzglednieniem osobistych
przymiotéw dtuznika, a wiec byt to przywilej diuznika bedacego osobg fizyczng, to
istniejg ~ wszelkie podstawy do przyjecia, Zze w razie umorzenia
w tym trybie zobowigzan dtuznika osobistego, dtuznik rzeczowy nie mdgtby
podnies¢  zarzutu wygasniecia wierzytelnoSci. Wymienione sytuacje
wskazujg na umacniajgcg funkcje hipoteki i jej cel, jakim jest zagwarantowanie
zaspokojenia wierzyciela. Taka definicja akcesoryjnosci hipoteki, w ktorej kfadzie
sie nacisk na zabezpieczajgca role tego prawa, a nie podporzgdkowanie hipoteki
wobec wierzytelnoSci jest prezentowana nie tylko w doktrynie, ale réwniez
w orzecznictwie, czego przyktadem jest nie tylko wyrok w sprawie Il CSK 745/14,

ale m.in. rowniez w sprawie |V CSK 369/11.



Zwazywszy, ze W orzecznictwie wypowiadane sg takze odmienne poglady,
ze wygasniecie hipoteki na podstawie art. 94 u.k.w.h. dotyczy wszystkich
przypadkow wygasniecia wierzytelnosci niezaleznie od przyczyny (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 7 pazdziernika 2008 r. Il CSK 112/08; z dnia 5 listopada
2008 r. | CSK 204/08; z dnia 10 lutego 2012 r., Il CSK 325/11; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 maja 2014 r., | ACa 128/14), Sad Najwyzszy
w sktadzie rozpoznajgcym przedstawione zagadnienie prawne uznat za celowe
przekazanie go na podstawie art. 390 § 1 zd. drugie k.p.c. do rozstrzygniecia

powiekszonemu skfadowi Sgdu Najwyzszego.

Z przedstawionych powodow, na podstawie art. 390 § 1 in fine k.p.c.

orzeczono, jak na wstepie.
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