Il CZP 49/24

POSTANOWIENIE

24 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

Protokolant Arkadiusz Potaniecki

na posiedzeniu jawnym 24 wrzesnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. spotki akcyjnej w W.

przeciwko B. spoétce z ograniczong odpowiedzialnosci w W.

o zapfate,

na skutek przedstawienia przez Sgd Apelacyjny w Warszawie
postanowieniem z 3 pazdziernika 2024 r., VIl AGa 387/23,

zagadnienia prawnego:

,Czy zarzgdca przymusowy przedsiebiorstwa ustanowiony na
podstawie art. 292a § 1 k.p.k. dla spo6tki akcyjnej posiada legitymacije
formalng w postepowaniu cywilnym z udziatem tej spotki w sprawie
dotyczgcej majgtku wchodzgcego w sktad przedsiebiorstwa?”

odmawia podjecia uchwaty.

Dariusz Dohczyk  Grzegorz Misiurek  Dariusz ZawistowsKi

(A.G.)

UZASADNIENIE

Pozwem z 20 pazdziernika 2021 r. M. S.A. w W. wnidst o zasgdzenie od B.
sp. z 0.o. w W. zapfaty kwoty 5 129 100 zt wraz z odsetkami ustawowymi za

opoznienie od 26 sierpnia 2021 r. do dnia zaptaty.
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4 listopada 2021 r. referendarz sgdowy w Sadzie Okregowym w Warszawie
wydat nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym. Pozwany wnidst sprzeciw

od nakazu zaptaty - zaskarzajgc go w catosci wnidst o oddalenie powddztwa.

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaptaty powdd zmienit powddztwo
w zakresie zgdania zasgdzenia odsetek w ten sposob, ze wniost o ich zasgdzenie

od kwoty wskazanej w pozwie za okres od 24 pazdziernika 2019 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 22 grudnia 2022 r. Sagd Okregowy w Warszawie zasgdzit od B.
sp. z o.o. w W. na rzecz M. S A. wW. kwote 5 129 100 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od 26 sierpnia 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1); nakazat
pobra¢ od B. sp.zo.0. w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego
w Warszawie kwote 200 000 zt tytutem brakujgcej optaty (pkt 2); zasadzit od B. sp.
z 0.0. wW. na rzecz M. S.A. wW. kwote 25 017 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty tytutem zwrotu

kosztéw postepowania (pkt 3).

Apelacje od wyroku Sgdu pierwszej instancji wniést pozwany, zaskarzajgc
go w catosci. Rozpoznajgc apelacje Sad Apelacyjny w Warszawie, postanowieniem
z 3 pazdziernika 2024 r., na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. przedstawit Sgdowi
Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne: ,Czy zarzgdca przymusowy
przedsiebiorstwa ustanowiony na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. dla spotki akcyjnej
posiada legitymacje formalng w postepowaniu cywilnym z udziatem tej spotki

w sprawie dotyczgcej majgtku wchodzgcego w skfad przedsiebiorstwa?

Sad drugiej instancji wskazat, ze dla rozstrzygniecia postawionego pytania

prawnego znaczenie majg nastepujgce fakty.

14 listopada 2018 r. M. S.A. w W. (dalej: M. lub kupujgcy) oraz B. sp. z o.0.
w W. (dalej: B. Ilub sprzedajgcy) zawarli przedwstepng umowe sprzedazy
nieruchomosci, objetg aktem notarialnym sporzgdzonym przez notariusza J.P. (Rep
A nr [...]) (dalej: Umowa). Przy zawieraniu Umowy B. byto reprezentowane przez
M.R. oraz P.P. (cztonka zarzadu spofki). W imieniu M. dziatat W.S., legitymujacy sie
petnomocnictwem z 29 maja 2018 r., objetym aktem notarialnym sporzadzonym
przez notariusza A.Z. (Rep. A [...]1). Zgodnie z Umowg, B przystugiwato prawo

uzytkowania wieczystego na nieruchomosci gruntowej znajdujgcej sie w W., przy ul.
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[...], dla ktorej Sad Rejonowy dla Wroctawia-Krzykow we Wroctawiu, IV Wydziat
Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr [...] (dalej: nieruchomosc).
Zgodnie z pkt 4.1 Umowy, jej przedmiotem byto zobowigzanie M. i B. do zawarcia
przyrzeczonej umowy sprzedazy nieruchomosci lokalowych wskazanych w pkt 3.3
umowy, ktore miaty w tym celu zosta¢c wybudowane i wyodrebnione z
nieruchomosci (dalej: Umowa przyrzeczona). Strony ustality, Zze cena sprzedazy
wynosi¢ bedzie 41 700 000 zt netto (dalej: cena). Przed zawarciem umowy M.
wptacit tytutem depozytu, na rachunek bankowy notariusza sporzgdzajgcego
Umowe kwote 1 230 000 zt. Z czynnosci tej sporzadzono protokot w formie aktu
notarialnego (Rep. A [...]2). Kwota ta miata zosta¢ przeznaczona na zapfate
zadatku zastrzezonego w Umowie. W pkt 5.1 Umowy, strony ustality nastepujgcy
sposoOb zaptaty ceny: (a) M. zobowigzat sie zaptaci¢ na rzecz B. tytutem zadatku
kwote (b) 4 170 000 zt powiekszong w nalezny podatek VAT (dalej: zadatek), w
dwoch ratach, w ten sposéb, ze: (i) w terminie 1 dnia od zawarcia Umowy wpfaci na
rachunek bankowy B. - za posrednictwem depozytu notarialnego kwote 1 000 000
zt, powiekszong o nalezny podatek VAT,; (ii) w terminie do 19 lutego 2019 r. wptaci
na rachunek bankowy B. pozostatg czes¢ zadatku w kwocie 3 170 000 z,
powiekszong o nalezny podatek VAT; M. zobowigzat sie wptaci¢ na rachunek
bankowy B. kolejng czes¢ ceny, tj. kwote 6 255 000 zt, powiekszong o nalezny
podatek VAT, w terminie 14 dni od dostarczenia przez B. zawiadomienia o stanie
budowy okreslonego w pkt 5.1.2 umowy; (c) M. zobowigzat sie zaptaci¢ przy
zawarciu Umowy przyrzeczonej na rzecz B. pozostatg czes¢ ceny, tj. kwote 31
275 000 zt powiekszong o nalezny podatek VAT, w ten sposéb, Zze na dzien przed
zawarciem umowy przyrzeczonej wptaci ww. kwote na rachunek depozytowy
notariusza, sporzagdzajgcego Umowe przyrzeczong, ktéry to notariusz po zawarciu
umowy przyrzeczonej wptaci jg na wskazany w umowie przyrzeczonej rachunek

bankowy B..

Strony przewidziaty odpowiednio w pkt 5.1.1 i 5.1.2 Umowy, ze zaptate kwot
wskazanych powyzej uwaza sie za dokonang z chwilg uznania rachunku
bankowego sprzedajgcego. W pkt 5.2 Umowy strony postanowity, ze: (a) zadatek
podlega przepadkowi w catosci na rzecz B. w razie, gdy czes¢ ceny (b) nie zostanie

zapfacona przez M. zgodnie z postanowieniami pkt 5.1.2 umowy; zadatek i czes¢
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ceny podlegajg przepadkowi w catosci na rzeczy B., w razie gdy pozostata czes¢
ceny nie zostanie zaptacona przez M. zgodnie z postanowieniami pkt 5.1.3 Umowy.
W pkt 14.3 Umowy strony postanowity, ze: (a) B. ,ma prawo odstgpi¢ od umowy w
terminie do 30 czerwca 2022 r., jezeli kupujgcy nie wptaci zadatku, o ktérym mowa
w punkcie 5.1.1. niniejszej Umowy w terminie tam wskazanym"; (b) B. ,ma prawo
odstgpi¢ od Umowy w terminie do 30 czerwca 2022 r., jezeli kupujacy nie wptaci
czesci ceny w terminie, o ktérym mowa w punkcie 5.1.2 Umowy w terminie tam
wskazanym, po uprzednim wezwaniu do zaptaty w terminie nie dluzszym niz
dodatkowych 7 (siedmiu) dni od dnia doreczenia wezwania"; (c) ,w przypadku
odstgpienia przez sprzedajgcego od Umowy na skutek okolicznosci, o ktérych
mowa w zdaniu poprzednim, sprzedajgcy zachowuje zadatek". W pkt 5.2 Umowy
strony postanowity, ze: - zadatek podlega przepadkowi w catosci na rzecz
sprzedajgcego w razie, gdy czesc¢ ceny nie zostanie zaptacona przez kupujgcego
na rzecz sprzedajgcego zgodnie z postanowieniami punktu 5.1.2 Umowy; - zadatek
i czes¢ ceny podlega przepadkowi w catosci na rzecz sprzedajgcego w razie, gdy
pozostata cze$S¢ ceny nie zostanie zaptacona przez kupujgcego na rzecz
sprzedajgcego zgodnie z postanowieniami punktu 5.1.3 Umowy, jak réwniez, gdy
Umowa przyrzeczona z winy kupujgcego nie zostanie zawarta w terminie do dnia
31.03.2022 .

W celu zabezpieczenia zwrotu zadatku lub zaptaty sumy dwukrotnego
zadatku B. w pkt 6.1 Umowy ustanowit na rzecz M. hipoteke umowng na
nieruchomos$ci do kwoty 1 230 000 zt oraz zobowigzat sie zwiekszy¢ sume ww.
hipoteki do kwoty 5 129 100 zt, tj. kwoty odpowiadajgcej kwocie zadatku brutto

w terminie 7 dni od zaptaty przez M. czesci zadatku.

Pierwsza czesS¢ uzgodnionego =zadatku zostata uznana na rachunku
bankowym B. 16 listopada 2018 r. Tego samego dnia B. wystawit M. fakture na ww.

kwote.

4 grudnia 2018 r. strony zawarly aneks nr 1 do Umowy objety aktem
notarialnym sporzgdzonym przez notariusza M.F. (Rep. A [...]3; ,Aneks nr 17”).
Reprezentacja stron przy zawarciu Aneksu nr 1 byta tozsama z reprezentacjg przy

zawarciu Umowy. W aneksie nr 1 strony zmienity ust. 6.1 i 6.2 Umowy, dotyczgce
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hipoteki, o ktorej mowa w pkt 11 powyzej. W § 3 ust. 2 Aneksu nr 1 strony

postanowity, ze pozostate postanowienia Umowy pozostajg bez zmian.

Druga czes¢ uzgodnionego zadatku zostata uznana na rachunku bankowym
B. 20 lutego 2019 r. Tego samego dnia B. wystawit M. fakture na ww. kwote. 14
sierpnia 2019 r. strony zawarty aneks nr 2 do Umowy objety aktem notarialnym
sporzgdzonym przez notariusza A.L. (Rep. A [...]14; ,Aneks nr 2"). Reprezentacja
stron przy zawarciu Aneksu nr 2 byla tozsama z reprezentacjg przy zawarciu
Umowy i Aneksu nr 1. W Aneksie nr 2 strony zmienity w szczegdlnosci pkt 5.1.2
Umowy. Zgodnie z jego nowym brzmieniem, M. zobowigzat sie, ze czes¢ ceny
zostanie zaptacona w dwoch rownych transzach, tj.: (a) kwota 3 127 500 zt
powiekszona o nalezny podatek VAT, do dnia 30 wrzesnia 2019 r.; (b) kwota 3
127 500 zt powiekszona o nalezny podatek VAT, do dnia 31 pazdziernika 2019 r.
Strony postanowity réwniez, ze dokonanie zaptaty ww. kwot nastgpi z chwilg

uznania rachunku bankowego B..

W zwigzku z tym, Ze M. nie zaptacit czesci ceny w przewidzianym terminie, 3
pazdziernika 2019 r., B. wezwat M. do dokonania zaptaty w terminie 7 dni od
doreczenia wezwania. Wezwanie doreczono M. 3 pazdziernika 2019 r. Mimo
wezwania i wyznaczenia dodatkowego terminu, M. nie dokonat zaptaty czesci ceny.
W zwigzku z tym, 11 pazdziernika 2019 r. B. odstgpit od Umowy, powotujgc sie na
podstawe pkt 14.3 Umowy. Oswiadczenie o odstgpieniu zostato podpisane przez
cztonkow zarzgdu, ktorzy reprezentowali B. przy zawarciu Umowy oraz
pozniejszych anekséw. Oswiadczenie o odstgpieniu od umowy zostato doreczone
M. 11 pazdziernika 2019 r.

Postanowieniem z 12 sierpnia 2020 r., sygn. akt RP Il Ds. [...] Prokurator
Prokuratury Regionalnej w Poznaniu, uwzgledniajgc dane zebrane w sprawie
o sygn. RP Il Ds. [...] przeciwko £L.W. i R.J., podejrzanym o przestepstwo z art. 286
§ 1 k.k. i inne, dziatajgc na podstawie art. 291 § 1 pkt 3i 5 k.p.k., art. 292 § 2 k.p.k.,
art. 292a § 1 k.p.k. i art. 293 § 11 2 k.p.k. postanowit: uzupetni¢ postanowienia o
zabezpieczeniu majgtkowym z dnia 21 lipca 2020 r., wydane wobec £.W. oraz z
dnia 24 lipca 2020 r., wydane wobec R.J., w ten sposéb, ze zabezpieczyé na

mieniu podejrzanych grozgce im orzeczenie w przedmiocie zwrotu pokrzywdzonym
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korzysci majgtkowej, lub przepadku korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnionego
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 90 pkt 1i 2 i
art. 93 ustawy z dnia 15 stycznia o obligacjach (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 483
zezm.)wzw.zart. 11 §2kk.iart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., w wysokosci
co najmniej 257 875 648,00 zt (pkt |); zabezpieczenia dokona¢ na mieniu w postaci
przedsiebiorstwa prowadzonego pod firmg M. S.A. (KRS nr [...]) z siedzibg przy ul.
[...1, [...] W., ktére to mienie podejrzani L.W. i R.J. objeli we wspodiwtadanie
i stanowito korzys¢ z popetnionego przestepstwa (pkt |Il); zabezpieczenia
wykonania orzeczenia, o ktérym mowa w pkt |, dokonaé poprzez ustanowienie
przymusowego zarzgdu przedsiebiorstwa prowadzonego pod firmg M. S.A z
siedzibg przy ul. [...], [...] W., pozostajgcego we wspoétwiadaniu £.W. i R.J. (pkt Ill);
ustanowi¢ zarzadce przedsiebiorstwa o ktérym mowa w pkt Ill, w osobie doradcy
restrukturyzacyjnego J.H., ul. [...], [...] W., posiadajgcego licencje doradcy
restrukturyzacyjnego numer [...], o ktérej mowa w ustawie z dnia 15 czerwca 2007
r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego (tj. Dz.U. z 2020, poz. 242) (pkt IV);
zarzadce przedsiebiorstwa zobowigzaé do: 1) sporzgdzenia - niezwiocznie po
ustanowieniu zarzadu - spisow sktadnikow majgtku i praw majgtkowych
przedsiebiorstwa oraz przekazana go prokuratorowi; 2) zapewnienia ciggtosci pracy
zabezpieczonego przedsiebiorstwa i przekazywania prokuratorowi posiadanych
informacji majgcych znaczenie dla toczgcego sie postepowania, w szczegdlnosci o
sposobie i okolicznosciach wykorzystania tego przedsiebiorstwa do popetnienia
przestepstwa lub ukrycia osiggnietej z niego korzysci oraz o rzeczach i
dokumentach moggcych stanowi¢ dowdd w sprawie; 3) sktadania sprawozdan z
wykonywanych czynnosci - raz na kwartat oraz po ukonczeniu zarzgdu - ktére w
szczegolnosci winny obejmowacé informacje o regulowaniu zobowigzan powstatych
po dacie wydania niniejszego postanowienia oraz o czynnosciach z zakresu prawa
pracy i czynnosciach przekraczajgcych zakres zwykiego zarzgdu, jak rowniez do
sktadania udokumentowanych sprawozdan rachunkowych, z ktérych pierwsze
winno by¢ przediozone nie pdzniej niz w ciggu 6 tygodni od daty wydania

niniejszego postanowienia (pkt V).
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Powyzsze postanowienie, po jego uzupetnieniu postanowieniem z 15 marca
2021 r, zostato zatwierdzone postanowieniem Sgdu Okregowego w Poznaniu
z 10 grudnia 2021 r., sygn. akt XVII Kz 419/21.

4 sierpnia 2021 r. J.H. jako zarzadca przymusowy M. S.A. na podstawie
postanowienia Prokuratury Regionalnej w Poznaniu z 12 sierpnia 2020 r., RP Il Ds.
[...] udzielit petnomocnictwa radcy prawnemu A.B. i adwokatowi B.S. (kazdemu z
osobna) do reprezentowania M. S.A. w przedmiocie wszelkich roszczen
przystugujgcych spoétce od B. Sp. z 0.0. w zwigzku z niezawarciem umowy
przyrzeczonej w wykonaniu umowy przedwstepnej z 11 grudnia 2018 r. zawartej
przed notariuszem J.P. za Rep. A nr [...], zmienionej aneksem z 14 sierpnia 2019 r.
przed notariuszem A.L. za rep. A nr [..]4, wskazujgc, ze petnomocnictwo
upowaznia petnomocnikow w szczegoélnosci do dziatania w imieniu M. S.A. w
rozmowach ugodowych, postepowaniach pojednawczych, postepowaniach przed
sgdami | i Il instancji oraz postepowaniach egzekucyjnych, a takze, ze niniejsze
petnomocnictwo zawiera upowaznienie do odbioru naleznosci od P.C. i J.O.. 20
pazdziernika 2021 r. nadano w urzedzie pocztowym pozew, podpisany przez r. pr.
A.B., ktora zatgczyta do pozwu powyzsze petnomocnictwo. Nakaz zapfaty z 4
listopada 2021 r. wydany w postepowaniu upominawczym zostat doreczony r. pr.
A.B. 4 stycznia 2021 r. Po wniesieniu sprzeciwu od nakazu zaptaty, 22 kwietnia
2022 r. wplyneta odpowiedZz na sprzeciw, podpisana przez adw. M.B.. Z
zatgczonego petnomocnictwa wynika, ze 13 sierpnia 2020 r. dziatajgc w imieniu i na
rzecz spotek pod firmg M. S.A. oraz R. Sp. z 0.0. L. W. jako Prezes Zarzgdu udzielit
petnomocnictwa adw. M.B., radcy pr. W.S. i radcy pr. A.B. (kazdemu z osobna) do
reprezentowania spotek we wszelkich postepowaniach z powddztwa M. S.A. oraz
R. Sp. z 0.0. oraz we wszelkich postepowaniach przeciwko spétkom (w tym kazdej
oddzielnie), w szczegolnosci w postepowaniach przed sgdami powszechnymi | i |l
instanciji, postepowaniach egzekucyjnych oraz postepowaniach pojednawczych, w
tym na etapie przedsadowym, wskazujgc, ze niniejsze petnomocnictwo zawiera
upowaznienie do udzielania dalszych petnomocnictw. Na rozprawie 13 wrzesnia
2022 r. Sad Okregowy w Warszawie postanowit zobowigza¢ pethomocnika powoda
adw. M.B. do uzupetnienia braku formalnego pozwu poprzez podpisanie pozwu

przez osobe uprawniong w terminie 7 dni pod rygorem zawieszenia postepowania.
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Przy pismie z dnia 20 wrzesnia 2022 r. adw. M.B. przedtozyt pozew podpisany
przez niego wraz z odpisem dla pozwanego. Po zamknieciu rozprawy 13 grudnia
2022 r., prowadzonej z udziatem adw. M.B. w charakterze petnomocnika powoda,
ti. M. S.A., 22 grudnia 2022 r. w sprawie o sygn. akt XVI GC 117/22 zostat wydany
wyrok. W toku postepowania apelacyjnego, dziatajgc w imieniu i na rzecz powoda,
adw. M.B. przedtozyt oswiadczenie zarzgdcy przymusowego J.H. z 12 marca 2024
r. W tresci tego dokumentu zatytutowanego jako ,Petnomocnictwo”, J.H. dziatajgc
jako zarzadca przymusowy M. S.A. ustanowiony postanowieniem Prokuratury
Regionalnej w Poznaniu w sprawie RP Il Ds. [...] niniejszym potwierdzit, ze 4
sierpnia 2021 r. udzielit petnomocnictwa adw. M.B. do reprezentowania M. S.A. w
przedmiocie dochodzenia wszelkich roszczen przystugujgcych spétce od B. Sp. z
0.0. W zwigzku z niezawarciem umowy przyrzeczonej w wykonaniu umowy
przedwstepnej z 11 grudnia 2018 r. zawartej przed notariuszem J.P. za Rep. A nr
[...], zmienionej aneksem z 14 sierpnia 2019 r. przed notariuszem A.L. za rep. A nr
[...]4, wskazujgc, ze petnomocnictwo upowaznia pethomocnika w szczegodlnosci do
dziatania w imieniu M. S.A. w rozmowach ugodowych, postepowaniach
pojednawczych, postepowaniach przed sadami | i Il instancji oraz postepowaniach
egzekucyjnych. Oswiadczyt ponadto, ze przedmiotowe petnomocnictwo nie
wygasto, ani tez nie zostalo odwotane. Jednoczesnie w celu unikniecia
jakichkolwiek watpliwosci oswiadczyt, Zze zatwierdza wszelkie czynnosci
petnomocnika podjete w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w Warszawie za
sygn. akt XVI GC 117/22 oraz w instancjach odwotawczych. Wskazat tez, ze
niniejsze petnomocnictwo zawiera upowaznienie do odbioru naleznosci od B. Sp. z
0.0. W tresci powyzszego pisma petnomocnik wskazat, ze zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem zarzgdca przymusowy nie posiada uprawnien do udzielania
petnomocnictwa procesowego w imieniu spotki, na majgtku ktorej ustanowiono
zabezpieczenie majgtkowe. Wskazat tez, ze petnomocnictwo winno by¢ podpisane
przez osoby uprawnione do reprezentacji spotki, a zatem w przypadku spotki jako
osoby prawnej, przez osoby wchodzgce w skfad organu uprawnionego do
reprezentacji. Petnomocnik podniost, ze zarzad przymusowy z art. 292a § 1 k.p.k.
istnieje obok zwyklego zarzgdu przedsiebiorstwa i jest uprawniony do jego

reprezentacji w Scisle okreslonych przypadkach, a stanowisko takie zostato



Il CZP 49/24 9

zaaprobowane w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2019 r., I
PZ 15/19. Petnomocnik wskazat jednak na wystepujgcy w przesziosci brak
pewnosci co do umocowania zarzgdcy, zaznaczajgc przy tym, ze petnomocnik
powoda dysponowat przed Sadem pierwszej instancji petnomocnictwem

udzielonym mu zaréwno przez zarzad, jak i zarzgdce przymusowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na tle przedstawionego wyzej stanu
faktycznego przy rozpoznaniu apelacji powstato wczesniej przytoczone zagadnienie

prawne budzgce powazne watpliwosci.

Sad Okregowy pierwotnie prowadzit postepowanie z udziatem petnomocnika
umocowanego do dziatania w imieniu M. spofki akcyjnej z siedzibg w W. przez
zarzadce przymusowego, ustanowionego na podstawie art. 292a § 1 k.p.k., a
nastepnie wyrazit poglad, ze spotke reprezentuje zwykly zarzad spoftki akcyjnej. Z
tego tez wzgledu, dopiero po uczynieniu zado$¢ wezwaniu do podpisania pozwu
przez petnomocnika umocowanego przez zarzad, Sgd Okregowy wyrokiem z 22

grudnia 2022 r. rozstrzygnat spor.

Zarzgdca przymusowy zostat ustanowiony przed wytoczeniem niniejszego
powoddztwa. Zgodnie z art. 291 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
postepowania karnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r., poz. 30, dalej: ,k.p.k.”), w razie
zarzucenia oskarzonemu popetnienia przestepstwa, za ktére lub w zwigzku
z ktérym mozna orzec: 1) grzywne, 2) swiadczenie pieniezne, 3) przepadek,
4) Srodek kompensacyjny, 5) zwrot pokrzywdzonemu lub innemu uprawnionemu
podmiotowi korzysci majagtkowej, jakg sprawca osiggngt z popetnionego
przestepstwa, albo jej rbwnowartosci - moze z urzedu nastgpi¢ zabezpieczenie
wykonania tego orzeczenia na mieniu oskarzonego lub na mieniu, o ktérym mowa
w art. 45 § 2 Kodeksu karnego, jezeli zachodzi uzasadniona obawa, ze bez takiego
zabezpieczenia wykonanie orzeczenia bedzie niemozliwe albo znacznie
utrudnione. Zgodnie z art. 292 § 1 k.p.k., zabezpieczenie nastepuje w sposob
wskazany w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego, chyba Zze ustawa
stanowi inaczej. W art. 292a k.p.k. ustawodawca przewidziat instytucje
zabezpieczenia przez ustanowienie przymusowego zarzadu przedsigbiorstwa.

Zgodnie z art. 292a § 1 k.p.k., zabezpieczenie wykonania orzeczenia, o ktérym
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mowa w art. 291 § 1, moze nastgpi¢ rowniez przez ustanowienie przymusowego
zarzadu przedsiebiorstwa i wyznaczenie zarzadcy. W postanowieniu okresla sie
przedsiebiorstwo lub jego zorganizowang czes¢ oraz wskazuje sie zarzadce
sposrod osbéb posiadajgcych licencje doradcy restrukturyzacyjnego, o ktorej mowa
w ustawie z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego (Dz. U.
z 2016 r., poz. 883 oraz z 2019 r., poz. 55, 730, 912,1495 i 1802). W mysl| § 2 tego
artykutu, w postepowaniu przygotowawczym postanowienie o zabezpieczeniu przez
ustanowienie przymusowego zarzgadu wydaje prokurator. Postanowienie podlega
zatwierdzeniu przez sad. § 3 stanowi, ze po wydaniu postanowienia, o ktérym
mowa w § 2, prokurator najpdzniej w ciggu 7 dni wystepuje do sadu o jego
zatwierdzenie. W przedmiocie zatwierdzenia sad rozstrzyga w ciggu 7 dni od dnia
przekazania mu postanowienia. Wedtug § 4, zabezpieczenie upada z chwilg
uprawomocnienia sie postanowienia sgdu o odmowie zatwierdzenia postanowienia,
o ktorym mowa w § 2. § 5 przewiduje, ze w przedmiocie zatwierdzenia
postanowienia prokuratora o zabezpieczeniu orzeka na wniosek prokuratora
w postepowaniu przygotowawczym sad rejonowy, w ktorego okregu prowadzi sie
postepowanie, a po wniesieniu aktu oskarzenia w przedmiocie zatwierdzenia
orzeka sad, przed ktérym sprawa sie toczy. Zgodnie z § 6, po wniesieniu aktu
oskarzenia postanowienie o zabezpieczeniu przez ustanowienie przymusowego
zarzadu wydaje sad, przed ktéorym sprawa sie toczy. § 7 przewiduje, ze na
postanowienie sgdu w przedmiocie zatwierdzenia postanowienia o zabezpieczeniu
lub w przedmiocie zabezpieczenia stronom, pokrzywdzonemu oraz wiascicielowi
lub osobie kierujgcej przedsiebiorstwem w jego imieniu przystuguje zazalenie.
§ 8 stanowi, ze zarzadca zapewnia ciggtos¢ pracy zabezpieczonego
przedsiebiorstwa oraz przekazuje sgdowi lub prokuratorowi posiadane informacje
majgce znaczenie dla toczgcego sie postepowania, w szczegdlnosci o sposobie
i okolicznosciach wykorzystania tego przedsiebiorstwa do popetnienia przestepstwa
lub ukrycia osiggnietej z niego korzysci oraz o rzeczach i dokumentach mogagcych
stanowi¢ dowdd w sprawie. Wedtug § 9, zarzadca sporzadza spis skladnikéw
majatku i praw majatkowych przedsiebiorstwa i przekazuje go prokuratorowi lub
sgdowi, ktory wydat postanowienie o zabezpieczeniu. Wiasciciel lub inna osoba

kierujgca przedsiebiorstwem w jego imieniu moze wnosi¢ do prokuratora lub sgdu,
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ktory wydat postanowienie o zabezpieczeniu, o wytgczenie okreslonych sktadnikéw

majatku lub praw majatkowych z zabezpieczenia.

Przytoczony przepis art. 292a k.p.k. zostat dodany przez art. 6 pkt 8 ustawy
z dnia 23 marca 2017 r. (Dz.U. z 2017 r., poz.768) zmieniajgcej nim ustawe
z dniem 27 kwietnia 2017 r. Jest to regulacja nie tyle nowa, co rzadko stosowana.
Nie ulega watpliwosci, ze jednym 2z podstawowych obowigzkow zarzadcy
przymusowego  jest zapewnienie ciggtosci pracy zabezpieczonego
przedsiebiorstwa. Watpliwe jest natomiast, jakie czynnosci faktyczne i prawne
zarzgdca ten moze podejmowac, w ramach realizacji powyzszego obowigzku.
W doktrynie wskazuje sie, ze celem dziatania zarzadcy przymusowego jest
zapewnienie ciggtosci dziatalnosci  przedsiebiorstwa oraz sporzadzenie
i przekazanie sadowi lub prokuratorowi spisu sktadnikbw majgtku i praw
majgtkowych  przedsiebiorstwa. Natozenie na zarzadce przymusowego
wymienionych obowigzkow ma zapewni¢ zachowanie substancji przedsiebiorstwa
i uniemozliwi¢ wyzbycie majatku wchodzgcego w jego sktad. Ma takze zapewnic
zachowanie ciggtosci dziatalnosci gospodarczej, w tym regulowanie zobowigzan
wobec kontrahentéw i pracownikéw. Sporne jest w doktrynie i orzecznictwie, czy do
obowigzkéw takiego zarzadcy nalezy dochodzenie naleznosci w sporach
sgdowych, a takze, czy do tej instytucji znajdujg zastosowanie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego, dedykowane zarzgdcy przymusowemu, o ktérym mowa

w tresci art. 7524 k.p.c.

Wedtug pierwszego pogladu, zarzad przymusowy z art. 292a § 1 k.p.k.
istnieje obok zwyktego zarzgdu przedsiebiorstwa, a zarzadca nie jest uprawniony
do reprezentowania przedsiebiorcy w sporze sgdowym, a takze, ze zarzad
przymusowy okreslony w art. 292a § 1 k.p.k. nie jest tym samym zarzgdem
przymusowym, o ktérym mowa w k.p.c., a zatem nie mozna do niego stosowac
przepisbw tego kodeksu. Wedtug drugiego poglgdu, wraz z ustanowieniem
zarzadcy przymusowego ustanowionego na podstawie art. 292a § 1 k.p.k.
nastepuje objecie zarzadu i odebranie zarzadu przedsiebiorstwa witascicielowi lub
organowi osoby prawnej sprawujgcej dotychczasowy zarzad. Wéwczas to zarzadca
przymusowy ustanowiony na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. ma legitymacje

formalng i dziata na rzecz przedsiebiorcy, ktéry pozostaje strong w znaczeniu
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materialnym, a takze, Ze do tego zarzadu znajdg zastosowanie przepisy k.p.c.,

zwilaszcza art. 7524 k.p.c.

W ramach pierwszego stanowiska w doktrynie wskazuje sie, ze rolg
zarzadcy przymusowego jest zapewnienie ciggtosci pracy przedsiebiorstwa oraz
sporzgdzenie spisu skfadnikbw majgtku i praw majgtkowych przedsiebiorstwa
i przekazanie go organowi, ktory wydat postanowienie o zabezpieczeniu. Pozwoli to
na zachowanie substancji przedsiebiorstwa i unikniecie wyzbycia sie majgtku
wchodzgcego w jego skfad, umozliwi zachowanie ciggtosci dziatalnosci
gospodarczej, w szczegodlnosci regulowania zobowigzan np. wobec pracownikéw
i dostawcow (uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
kamy oraz niektorych innych ustaw, VIII kadencja, druk sejmu nr 1186). Zadaniem
zarzadcy jest takze przekazanie sgdowi lub prokuratorowi posiadanych informaciji
majgcych znaczenie dla toczgcego sie postepowania, w szczegolnosci o sposobie
i okoliczno$ciach wykorzystania tego przedsigbiorstwa do popetnienia przestepstwa
lub ukrycia osiggnietej z niego korzysci oraz o rzeczach i dokumentach mogacych
stanowi¢ dowdd w sprawie. Wskazuje sie, ze art. 292a k.p.k. statuuje odrebny
sposOb zabezpieczenia wykonania orzeczenia od zarzgdu przymusowego
okreSlonego w Kodeksie postepowania cywilnego, wiec jedynie pomocnicze

Znaczenie mogg miec przepisy tego Kodeksu dotyczgce zarzgdu przymusowego.

Dla poparcia tego stanowiska powotuje sie postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 pazdziernika 2019 r., Il PZ 15/19 (OSNP 2020, nr 10, poz. 108),
w ktérym przyjeto, ze zarzad przymusowy z art. 292a § 1 istnieje obok zarzadu
zwykiego danego przedsiebiorstwa, zas zarzadca nie jest uprawniony do
reprezentowania pracodawcy w sporze ze zwolnionym pracownikiem. Sad
Najwyzszy zaznaczyt przy tym, Zze jedynie pomocnicze znaczenie mogg mieé
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego dotyczgce zarzgdu przymusowego,
bowiem zarzad przymusowy okreslony w art. 292a § 1 k.p.k. nie jest tym samym
zarzadem przymusowym, o ktérym mowa w k.p.c. Zgodnie bowiem z k.p.c. zarzad
przymusowy ustanowiony nad przedsiebiorstwem lub gospodarstwem rolnym
obowigzanego lub nad zaktadem wchodzgcym w skitad przedsiebiorstwa lub jego
czescig albo nad czescig gospodarstwa rolnego wykonuje sie wedtug przepiséw

0 zarzadzie w toku egzekucji z nieruchomosci. W zwigzku z tym zastosowanie
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znajduje art. 931 § 2 k.p.c., w ktérym przewidziano, ze jezeli prawidtowe
sprawowanie zarzgdu tego wymaga, sgd odejmie dtuznikowi zarzad i ustanowi
innego zarzadce; to samo dotyczy ustanowionego zarzadcy. W przepisie tym
wprost zatem przewidziano, ze ustanowienie zarzgdu nastepuje przez dwie
czynnosci, a mianowicie: 1) odjecie zarzgdu dtuznikowi i 2) ustanowienie innego
zarzgdcy. Z kolei art. 292a § 1 k.p.k. stanowi juz tylko o ustanowieniu
przymusowego zarzgdu przedsiebiorstwa i wyznaczeniu zarzadcy, nie wskazujgc
w zaden sposoOb, aby ustanowienie tego zarzgdu nastepowato po odjeciu go
dotychczasowemu zarzgdowi. Gdyby zatem ustanowienie zarzadu przymusowego
nastepowato w sposob okreslony w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego,
do ktérego odsyta art. 292 § 1 k.p.c., wowczas nie bytoby watpliwosci, ze
zastosowanie ma rowniez Kk.p.c. i zarzad przymusowy nastepuje po odjeciu
zarzgdu-dotychczasowemu zarzgdowi. Jednak art. 292a k.p.k. wprowadza swoistg
instytucje zarzgdu przymusowego, ktora jest odrebna od zarzgdu przymusowego,
o ktorym mowa w przepisach k.p.c., zatem nie mozna stosowac do niego przepisow
tego Kodeksu, bowiem art. 292a k.p.k., ktory jest przepisem szczegdolnym
w stosunku do art. 292 k.p.k., do nich nie odsyta. Sgd Najwyzszy wskazat tez na
tres¢ art. 752* § 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze zarzgdca zajetej nieruchomosci
obowigzany jest wykonywacC czynnosci potrzebne do prowadzenia prawidiowe]
gospodarki. Ma on prawo pobieraC zamiast dtuznika wszelkie pozytki
z nieruchomosci, spienieza¢ je w granicach zwyklego zarzadu oraz prowadzi¢
sprawy, ktére przy wykonywaniu takiego zarzadu okazg sie potrzebne. W sprawach
wynikajgcych z zarzgdu nieruchomoscig zarzgdca moze pozywac i by¢ pozywany.
Przepis ten, cho¢ nie znajdzie wprost zastosowania do zarzgdu przymusowego,
o ktérym mowa w art. 292a k.p.k., to jednak wskazuje na zakres, w jakim zarzadca
przymusowy moze reprezentowacC zarzgdzane przedsiebiorstwo. Jest on bowiem
ograniczony do spraw mieszczgcych sie w granicach zwyktego zarzadu i tylko
w tych granicach moze on prowadzi¢ sprawy przedsiebiorstwa, pozywac¢ i byc
pozwanym. Artykut 292a k.p.k. nie zawiera zadnych norm, ktére wprowadzatyby dla
zarzadcy przymusowego, o ktorym mowa w tym przepisie, szerszy zakres
reprezentacji i legitymacji sgdowej, wrecz przeciwnie, skoro zarzgdca taki, poza

pewnymi zadaniami, ktore majg utatwia¢ prowadzenie postepowania w sprawie,
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w zwigzku z ktérg zostat on ustanowiony, ma za zadanie w zasadzie wytgcznie
zapewnienie ciggtosci pracy zabezpieczonego przedsiebiorstwa. W orzecznictwie
podobnie wypowiedziat sie takze Sgad Apelacyjny w Warszawie w postanowieniu
z 13 czerwca 2022 r., VIl AGz 141/22.

Sad Apelacyjny zauwazyt jednak, ze w literaturze wypowiedziano sie
krytycznie w stosunku do stanowiska wyrazonego w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 17 pazdziernika 2019 r., wskazujgc, ze nie jest prawidiowe
stanowisko tego Sadu, iz zarzad przymusowy z art. 292a § 1 k.p.k. istnieje obok
zwyktego zarzadu przedsiebiorstwa, a zarzadca nie jest uprawniony do
reprezentowania pracodawcy w sporze ze zwolnionym pracownikiem. Zestawienie
przepisow art. 292a § 1 k.p.c. (prawidtowo powinno by¢ k.p.k.), zawierajgcego
odestanie do 291 § 1 k.p.k. oraz art. 292 § 1 k.p.k. nie pozwala na przyjecie tezy, ze
zarzad przymusowy przedsiebiorstwa jest - jako jedyny srodek zabezpieczenia -
wytgczony z zastosowania regut przewidzianych w k.p.c. Stwierdzenie, ze
zabezpieczenie w drodze ustanowienia na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. zarzadu
przymusowego jest wtasnie sposobem zabezpieczenia, ktory nie jest wskazany
w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego jest sprzeczne z trescig przepisow
k.p.c. Przepisy te przewidujg s$rodek zabezpieczenia w postaci zarzadu
przymusowego ustanowionego nad przedsiebiorstwem. Wynika to wprost z art.
752% k.p.c. Wskazano tez, ze z jednej strony Sgd Najwyzszy odmawia mozliwosci
zastosowania przepisow k.p.c. do zarzgdu przymusowego w postepowaniu karnym,
z drugiej zas strony wprost te przepisy przytacza jako podstawe do okreslenia
sposobu wykonywania tego zarzadu. Podniesiono tez, ze stanowisko Sgdu
Najwyzszego oznaczatoby, iz nie istniejg normatywne zasady okreslajgce sposob
wykonania tego Srodka zabezpieczenia majgtkowego w postepowaniu karnym.
Wyrazono tez watpliwo$¢ nad celowoscig pozostawienia zarzgdu osobie, co do
ktorej istniejg powazne przypuszczenia popetnienia czynu zabronionego, zwracajgc

tez uwage na mozliwg sprzecznosc interesow zarzgdcy oraz zarzadu.

Nastepnie Sad Apelacyjny wskazat, ze do stanowiska wyrazonego
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2019 r., Il PZ 15/19,
odniesiono sie krytycznie w wyroku Krajowej lzby Odwotawczej z 7 kwietnia

2022 r., KIO 767/22. W orzeczeniu tym lzba wskazata, ze osig sporu prawnego, jaki
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zaistniat pomiedzy Zamawiajgcym a Odwotujgcym, jest bezkrytyczne odwotanie sie
przez Zamawiajgcego do pogladu Sgdu Najwyzszego wyrazonego w postanowieniu
z 17 pazdziernika 2019 r., lll PZ 15/19. Zgodnie ze stanowiskiem Izby, po pierwsze,
zastosowanie elementarnych zasad wyktadni jezykowej i systemowej prowadzi do
wniosku, ze zawarte w art. 292a § 1 k.p.k. odestanie do art. 291 § 1 k.p.k. oznacza,
ze zarzad przymusowy ustanowiony na przedsiebiorstwie podejrzanego jest
srodkiem zabezpieczenia majgtkowego w postepowaniu karnym. Artykut 292 § 1
k.p.k. stanowi zas, ze zabezpieczenie nastepuje w sposob wskazany w przepisach
k.p.c., chyba Zze ustawa stanowi inaczej (a stanowi inaczej w zakresie - obowigzkow
informacyjnych okreslonych w art. 292a § 8 k.p.c., obowigzku sporzadzenia spisu
inwentarza i mozliwosci wytgczenia okreslonych skfadnikbw 2z zajecia
przewidzianych w art. 292a § 9 k.p.k. - kwestie te nie sg uregulowane w k.p.c.).
Zestawienie tych przepisow w zaden sposob nie pozwala na przyjecie, ze zarzgd
przymusowy przedsiebiorstwa jest jako jedyny srodek zabezpieczenia wytgczony
z zastosowania regut przewidzianych w ustawie Kodeks postepowania cywilnego.
Izba wskazata takze, iz stwierdzenie, ze zabezpieczenie w drodze ustanowienia na
podstawie art. 292a § 1 k.p.k. zarzagdu przymusowego jest wtasnie sposobem
zabezpieczenia, ktéry nie jest wskazany w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego, jest sprzeczne z trescig przepisow k.p.c., ktdére przewidujg Srodek
zabezpieczenia w postaci zarzadu przymusowego ustanowionego nad
przedsiebiorstwem, co wynika wprost z art. 7524 k.p.c. Teza, w $wietle ktorej
podejrzany jest uprawniony do wykonywania czynnosci zarzgdczych wobec
zajetego przedsiebiorstwa, prowadzi do skutkbw niemozliwych do zaakceptowania
z punktu widzenia podstawowego celu zabezpieczenia majgtkowego
w postepowaniu karnym - zapewnienia realnej mozliwosci wykonania przysztego
orzeczenia w zakresie grzywny oraz srodkow kompensacyjnych. Jezeli bowiem
podejrzany miatby byC uprawniony do reprezentacji i prowadzenia spraw
przedsiebiorstwa, tatwo sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej na skutek czynnosci
podejrzanego substancja majgtkowa przedsiebiorstwa zostanie uszczuplona w taki
sposob, ze zabezpieczenie majgtkowe stanie sie fikcjg. Zauwazono tez, problem
zaistnienia ,konkurencyjnych zarzadow”, a takze, ze przepisy procedury karnej nie

przewidujg wynagrodzenia dla zarzgdcy przymusowego; kwestia ta jest natomiast



Il CZP 49/24 16

uregulowana w art. 939 § 1 k.p.c. Zarzadca przymusowy musiatby tez z wiasnych
Srodkoéw pokrywac wydatki zwigzane ze sprawowaniem zarzgdu. W konsekwencji
Izba wskazata, ze stanowisko wyrazone w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
z 17 pazdziernika 2019 r. stanowitoby wypaczenie istoty zabezpieczenia
majgtkowego w postepowaniu karnym i z tego powodu musi zosta¢ zanegowane.
Stosowanie tego srodka bez mozliwosci odwotania sie do regulacji zawartych
w Kodeksie postepowania cywilnego stoi bowiem w razgcej sprzecznosci
z modelem racjonalnego ustawodawcy, ktory miatby celowo poming¢ (pozostawic
bez regulacji) szereg niezwykle istotnych kwestii. Przepisy Kodeksu postepowania
karnego nie wystarczajg do okreslenia sposobu wykonywania zarzadu
przymusowego przedsiebiorstwem, a brak mozliwosci wykorzystania w tym celu
regulacji zawartych w Kodeksie postepowania cywilnego uniemozliwia realizacje
celu zabezpieczenia majgtkowego. Wedtug Izby, wtasciciel przedsiebiorstwa
objetego zarzadem przymusowym, nie tylko ze nie moze wykonywaé czynnosci
przekraczajgcych zakres zwyktego zarzgdu przedsiebiorstwem, ale tego zarzadu
zostat pozbawiony w jakimkolwiek zakresie. Z art. 7524 § 1 k.p.c. jednoznacznie
wynika, ze obowigzany (tu: podejrzany) wiasciciel przedsiebiorstwa nie moze byc¢
zarzgdcg zajetego przedsigbiorstwa, co stanowi istotng réznice w odniesieniu do
postepowania egzekucyjnego dotyczgcego nieruchomosci, gdzie z mocy art. 933
§ 1 k.p.c. regulg jest pozostawienie zarzadu nad nieruchomoscig dtuznikowi.
Regulacja ta w petni koresponduje z przepisami procedury karnej, skoro zgodnie
zart. 292a § 1 k.p.k. zarzadcg przymusowym moze by¢é wytgcznie osoba
posiadajgca licencje doradcy restrukturyzacyjnego, tak samo jak w przypadku

egzekucji z przedsiebiorstwa w postepowaniu cywilnym.

W kwestii przystugiwania legitymacji formalnej zarzadcy przymusowego
w postepowaniu sgdowym wypowiedziat sie Sgd Okregowy w Warszawie w wyroku
z 12 grudnia 2022 r., XXIll Zs 145/22, ktéry wskazat na fakt ustanowienia zarzadcy
przymusowego na podstawie art. 292a k.p.k., zaznaczyt jednak, ze mimo formalnej
legitymacji zarzadcy przymusowego strong w znaczeniu materialnym pozostaje
wytgcznie przedsiebiorca. Zarzgdca przymusowy ustanowiony na podstawie art.
7524 k.p.c. w zw. z art. 935 k.p.c., jest tylko zastepcg procesowym posrednim

strony. Dziata we wtasnym imieniu, ale na rzecz dtuznika, w interesie dtuznika i jego
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wierzycieli. W powofanym orzeczeniu Sgd Okregowy uwzglednit jako prawidtowe
stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej, co do skutecznosci wniesienia odwotania
przez zarzgadce przymusowego, jak rowniez w wyroku obcigzyt przedsiebiorce
w imieniu i na rzecz ktorego dziatat zarzadca, kosztami postepowania skargowego.
W kwestii legitymacji formalnej zarzadcy przymusowego ustanowionego w trybie
art. 7524 k.p.c. wypowiedziat sie tez Sad Apelacyjny we Wroctawiu, w wyroku
z 18 lipca 2012 r., | ACa 687/12, wskazujac, ze zarzgdca przymusowy ustanowiony
w trybie art. 7524 § 1 k.p.c. posiada legitymacje formalng w sprawach z udziatem
spotki, ktora nadal pozostaje strong w znaczeniu materialnym, dotyczgacych majatku

spoétki podlegajgcego zarzgdowi.

Takze w orzecznictwie sgdow administracyjnych przyjmuje sie, ze mimo
formalnej legitymaciji zarzadcy przymusowego w postepowaniu podatkowym, strong
W znaczeniu materialnym pozostaje wytgcznie spétka, na majgtku ktorej ma zostaé
dokonane zabezpieczenie. Zarzadca przymusowy, ustanowiony na podstawie art.
752% k.p.c. w zw. z art. 935 k.p.c., jest tylko zastepcg procesowym posrednim
strony. Dziata we wlasnym imieniu, ale na rzecz dtuznika, w interesie dtuznika i jego

wierzycieli.

Odmiennie od pierwszego z przedstawionych pogladéw wypowiada sie tez
doktryna. Bezposrednim skutkiem wydania postanowienia o zastosowaniu
omawianego srodka jest objecie zarzgdu przedsiebiorstwem przez zarzadce
przymusowego i odebranie zarzgdu przedsiebiorstwa witascicielowi lub organowi
osoby prawnej sprawujgcemu dotychczasowy zarzad. Zgodnie z art. 752° k.p.c.,
czynnosci prawne o0sob dotychczasowo sprawujgcych zarzgd przedsiebiorstwa,
podjete po ustanowieniu zarzgdu przymusowego, sg nhiewazne. Odmiennie od
procedury cywilnej, z racji natychmiastowej wykonalnoéci postanowienia
0 zabezpieczeniu, dla okreslenia czasu powstania skutkéw ustanowienia zarzgdu
nie bedzie miat znaczenia czas faktycznego objecia przez zarzadce przymusowego
zarzadu przedsiebiorstwem, czy tez czas doreczenia zawiadomienia o objeciu
zarzgdem przymusowym wtadcicielowi przedsiebiorstwa. Dotknigete niewaznoscig
bedg zatem czynnosci prawne dotychczasowych zarzadcédw przedsiebiorstwa
dokonane po wydaniu postanowienia o zabezpieczeniu. Dotyczy to takze czynnosci

prawnych podejmowanych wzgledem nieruchomosci wchodzgcych w skfad
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przedsiebiorstwa. Brak jest mozliwosci konwalidowania niewaznych czynnosSci
przez zarzgdce przymusowego. Podstawowym  obowigzkiem zarzadcy
przymusowego jest objecie zarzadu przedsiebiorstwem i odsuniecie od zarzgdu
0sOb sprawujgcych zarzad przed dokonaniem zabezpieczenia. W razie utrudnien
w objeciu zarzadu, organ stosujgcy zabezpieczenie majgtkowe zleca komornikowi

wprowadzenie zarzagdcy przymusowego w zarzad przedsiebiorstwa (art. 933 k.p.c.).

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego ztozono$¢ zagadnienia powoduje, ze
status zarzadcy przymusowego ustanowionego na podstawie art. 292a § 1 k.p.k.
nie jest postrzegany jednolicie. W konsekwencji, ustalenie statusu zarzadcy
przymusowego ustanowionego na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. napotyka powazne
trudnosci, gdy strong postepowania cywilnego w sprawie dotyczgcej majgtku
wchodzgcego w sktad przedsiebiorstwa, jest przedsiebiorstwo wzgledem, ktérego
ustanowiono przymusowy zarzad i wyznaczono zarzgdce w oparciu 0 powyzszy
przepis. Ustalenie czy zarzadcy przymusowemu powodowej spoétki akcyjnej mozna
przypisa¢ legitymacje formalng ma znaczenie dla ustalenia, czy jest ona
uprawniona do dziatania w sprawie poprzez zwykty zarzad, czy tez to zarzadca
przymusowy ustanowiony na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. posiada legitymacje
formalng, a spotka pozostaje strong w znaczeniu materialnym. W orzecznictwie
dostrzegalne sg zatem wytgczajgce sie interpretacje dotyczgce statusu zarzadcy
przymusowego ustanowionego na podstawie art. 292a k.p.k. Rowniez brak jest
zasadniczo jednolitej, wypowiedzi doktryny w tym przedmiocie. Nie udato sie zatem

usungé wyzej przedstawionych watpliwosci.

W przekonaniu Sgadu Apelacyjnego nalezy jednak opowiedzie¢ sie za
stanowiskiem przyznajgcym legitymacje formalng zarzadcy przymusowemu
ustanowionemu na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. w postepowaniu cywilnym, ktory
dziata na rzecz spofki, w sprawie dotyczgcej majgtku wchodzgcego w skiad
przedsiebiorstwa, pomimo ze ustawa Kodeks postepowania karnego, ktora
w relewantnym zakresie nawigzuje do ustawy Kodeks postepowania cywilnego, nie
daje jednoznacznej odpowiedzi. Przepis art. 292a k.p.k. zostat dodany przez art. 6
pkt 8 ustawy z dnia 23 marca 2017 r. (Dz.U. z 2017 r., poz. 768) zmieniajgcej nin.
ustawe z dniem 27 kwietnia 2017 r. Ustawa ta w zakresie swojej regulacji wdraza

dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r.
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w sprawie zabezpieczenia i konfiskaty narzedzi stuzgcych do popetnienia
przestepstwa i korzysci pochodzgcych z przestepstwa w Unii Europejskiej (Dz. Urz.
UE L 127 z 29.04.2014, str. 39, dalej: ,dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/42/UE). W uzasadnieniu projektu wskazano, ze zmiany przepiséw
dotyczgcych zabezpieczenia majg na celu z jednej strony rozszerzenie
i uporzadkowanie katalogu przestanek zabezpieczenia wykonania przysztego
orzeczenia, z drugiej strony doprecyzowanie sposobu  wykonywania
zabezpieczenia, gdy jego przedmiotem jest przedsiebiorstwo. Zaznaczono tez, ze
jednym z istotnych elementow zaproponowanych rozwigzan jest wskazanie
(w projektowanym art. 292a § 8 i 9 k.p.k.) sposobu dziatania zarzadcy
przymusowego, ktérego celem bedzie zapewnienie ciggtosci pracy
przedsiebiorstwa oraz sporzgdzenie i przedstawienie sgdowi spisu sktadnikow
majatku i praw majgtkowych przedsiebiorstwa. Pozwoli to na zachowanie substancji
przedsiebiorstwa i unikniecie wyzbycia sie majgtku wchodzgcego w jego skifad.
Zabezpieczenie takie, w odroznieniu od zabezpieczenia skierowanego do aktywow
przedsiebiorstwa, umozliwi zachowanie ciggtosci dziatalnosci gospodarczej,

w szczegolnosci regulowania zobowigzanh np. wobec pracownikéw i dostawcow.

Powyzsze nalezy niewatpliwie odnies¢ do regulacji zawartej w Kodeksie
postepowania cywilnego takze dotyczgcej zarzgdu przymusowego ustanowionego
nad przedsiebiorstwem, tj. art. 7524 § 1i § 1" k.p.c. W przepisach tych wskazano,
ze zarzad przymusowy ustanowiony nad przedsiebiorstwem lub gospodarstwem
rolnym obowigzanego lub nad zaktadem wchodzgcym w skfad przedsiebiorstwa lub
jego czescig albo nad czescig gospodarstwa rolnego wykonuje sie wedtug
przepisow o zarzgdzie w toku egzekucji z nieruchomosci. Zarzgdce ustanawia
sad wydajagcy postanowienie 0 udzieleniu zabezpieczenia. Postanowienie
o ustanowieniu zarzadcy jest jednoczes$nie podstawg do wprowadzenia go
w zarzad bez potrzeby nadania mu klauzuli wykonalnosci. Zarzgdcg nie moze byc¢
obowigzany.

Jak wskazuje sie w doktrynie w odniesieniu do powyzszej instytucji zarzad
przymusowy polega na odebraniu dtuznikowi zarzgdu nad przedsiebiorstwem lub
gospodarstwem rolnym i oddaniu go ustanowionemu przez sad zarzadcy.

Podstawowym celem zarzgdu przymusowego jest =zaspokojenie roszczen
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wierzyciela z dochodow uzyskanych z przedmiotu zarzadu. W postepowaniu
zabezpieczajgcym modyfikacja zasad obowigzujgcych w  postepowaniu
egzekucyjnym polega na tym, ze zarzadce ustanawia sgd juz w postanowieniu
o udzieleniu zabezpieczenia, ktére jest podstawg do wprowadzenia zarzadcy
w zarzad przez komornika wowczas, gdy zarzgdca napotkat przeszkody w objeciu
zarzadu. Ponadto zarzgdcg nie moze by¢ ustanowiony obowigzany (art. 7524 § 1
k.p.c.). W kontekscie powyzszego uznacC nalezy, ze istotnie zarzad przymusowy
ustanowiony na podstawie art. 292a k.p.k. jest takze jednym ze sposobdow
zabezpieczenia przewidzianym w postepowaniu karnym. Ustawodawca uzyt
bowiem sformutowania ,Zabezpieczenie wykonania orzeczenia, o ktorym mowa
w art. 291 § 1, moze nastgpi¢ rowniez przez ustanowienie przymusowego zarzadu
przedsiebiorstwa i wyznaczenie zarzadcy (...)". Zgodnie zas z art. 292 § 1 k.p.k.,
zabezpieczenie nastepuje w sposéb wskazany w przepisach Kodeksu

postepowania cywilnego, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, zgodzi¢ sie nalezy, ze przepisy k.p.k. nie
precyzujg, czy zarzad przymusowy z art. 292a k.p.k. jest zamiast, czy obok
zwyklego zarzadu przedsiebiorstwa. Poprzez odestanie do k.p.c. nalezy jednak
przyjac, ze zarzad ten jest regulowany wedtug zasad przewidzianych wedtug k.p.c.,
z wyjatkiem tych zagadnien, ktore reguluje k.p.k. Powyzsze zas jest zabiegiem
racjonalnym, stanowi niewatpliwie o dostosowaniu instytucji zarzadcy
przymusowego do specyfiki i celow postepowania karnego. Istotnie zagadnienia
te okreslone zostaty w szczegdlnosci w tresci § 8 i 9 art. 292a k.p.k., tak
w przedmiocie celu jak rowniez, mozliwosci wytgczenia poszczegolnych sktadnikéw
majatku lub praw majgtkowych z zabezpieczenia. W rozpoznawanej sprawie, takie
wytgczenie nie nastgpito, ani tez zabezpieczenie nie upadto. Brak jest zatem
podstaw do przyjecia, ze ten sposob zabezpieczenia przewidziany takze
w procedurze karnej, zostat przez ustawodawce uregulowany kompleksowo
w ustawie Kodeks postepowania karnego. Powyzsze oznaczatoby zatem, Zze
w pozostatych kwestiach, nieuregulowanych w art. 292a k.p.k. zastosowanie
znajdujg przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, tj. w szczegolnosci art. 7524
k.p.c., ktéry przewiduje takze w ramach zabezpieczenia zarzgd nad

przedsiebiorstwem. Stuszne jest zatem stanowisko, ze wraz ustanowieniem
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zarzadu przymusowego, nastepuje odjecie zarzgdu dtuznikowi/podejrzanemu. Jak
przyjat ustawodawca, zwykly zarzgd moze odzyskac uprawnienie do dysponowania
jedynie okreslonymi sktadnikami majgtku lub prawami majgtkowymi, co jednak
moze nastgpic¢ dopiero przy zastosowaniu trybu, o ktérym w art. 292a § 91 10 k.p.k.
Przyjmujac poglad odmienny, istotnie, trudno nie dostrzec problemu
,konkurencyjnych zarzadow”. Nie sposéb odmoéwic tez racji w stwierdzeniu, ze cele
zarzadu przymusowego i zwyktego zarzgdu mogg byc¢ rézne. Powyzsze wydaje sie
niezwykle istotne dla rozstrzygniecia sprawy, zwtaszcza w kontekscie regulaciji
zawartej w art. 752% k.p.c., wedtug ktorej, czynnosci prawne obowigzanego
dotyczgce majgtku objetego zarzadem przymusowym podjete po ustanowieniu
zarzgdu sg niewazne. Dla okreslenia czasu powstania skutkow ustanowienia

zarzadu przepisy art. 910 stosuje sie odpowiednio.

Konkludujgc, Sad drugiej instancji stwierdzit, Ze rozstrzygniecie
w przedmiocie pytania prawnego ma znaczenie dla sprawy co do istoty. Istnienie
legitymacji procesowej Sgd bada bowiem z urzedu orzekajgc co do istoty sprawy.
Sad Apelacyjny opowiedziat sie za drugim z przedstawionych poglgdéw prawnych,
lecz dostrzegt ztozonos¢ zagadnienia prawnego powodujgcg zadanie powyzszego

pytania prawnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

. W kazdej sprawie Sgd ma obowigzek sprawdzenia prawidtowosci
wyznaczenia skladu do jej rozpoznania w celu zapobiezenia ewentualnej
niewaznosci postepowania spowodowanej niewtasciwg jego obsadg. Zgodnie
z treScig notatki urzedowej zamieszczonej w aktach sprawy z 20 listopada 2024 r.
(k. 20), sprawa lll CZP 49/24 zostata przydzielona SSN Dariuszowi Donczykowi
zarzadzeniem Prezesa kierujgcego pracg lzby Cywilnej z 20 listopada 2024 r.
Nastepnie Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg lzby Cywilnej Sadu
Najwyzszego wydat 25 lutego 2025 r. zarzadzenie (k. 21) — podpisane w jego
zastepstwie przez SSN Marcina Krajewskiego - zgodnie z ktérym uwzgledniajgc,
ze na podstawie § 80 ust. 1 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zdnia 14 lipca 2022 r. - Regulamin Sadu Najwyzszego sprawa |l CZP 49/24

zostata przydzielona SSN Dariuszowi Donczykowi: na podstawie § 16 ust. 2 pkt 5
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i§ 80 ust. 7 Regulaminu Sgdu Najwyzszego a. wyznaczono jako pozostatych
cztonkdéw sktadu nastepujgcych sedziow: SSN Grzegorza Misiurka i SSN Dariusza
Zawistowskiego, a. funkcje przewodniczgcego powierzono SSN Grzegorzowi
Misiurkowi. Nastepnie, sedzia sprawozdawca zarzgdzeniami z 27 lutego 2025 r.
(k. 22) oraz z 12 czerwca 2025 r. (k. 125) wyznaczyt posiedzenia jawne w sprawie
odpowiednio w dniach: 4 kwietnia 2025 r. i 24 wrzesnia 2025 r., wskazujgc w ich
tresci imiona i nazwiska wyzej wymienionych sedziow. W aktach sprawy znajduje
sie takze zarzadzenie z 3 marca 2025 r. (k. 25) podpisane wz. Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Cywilnej przez SSN Marcina Krajewskiego,
zgodnie z ktorym uwzgledniajgc, ze zgodnie z § 16 pkt 5 i § 80 ust. 7 Regulaminu
Sadu Najwyzszego kompetencja wyznaczania czionkow sktadu orzekajgcego
przystuguje wylgcznie Prezesowi Sadu Najwyzszego kierujgcemu pracg Izby,
a rownoczesnie 1. zarzgdzeniem z 25 lutego 2025 r. Prezes Sgdu Najwyzszego
kierujgcy pracag lzby Cywilnej wyznaczyt skfad orzekajagcy w sprawie niniejsze;;
2. sedzia sprawozdawca w dniu 27 lutego 2025 r. w zarzgdzeniu 0 wyznaczeniu
posiedzenia jawnego na 4 kwietnia 2025 r. wskazat cztonkéw sktadu orzekajgcego;
stwierdzono, ze wskazane w pkt 2 elementy zarzagdzenia o wyznaczeniu terminu

posiedzenia sg bezskuteczne i nie podlegajg wykonaniu.

W zwigzku z wyzej przedstawiong sekwencjg czynnosci zwigzanych
z wyznaczeniem sktadu orzekajgcego Sadu Najwyzszego do rozpoznania
zagadnienia prawnego powstata watpliwo$¢ - spowodowana wadliwg obsadg
stanowiska Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego pracg Izby Cywilnej - czy sktad
ten zostat prawidtowo wyznaczony, a w konsekwencji czy mozliwe jest rozpoznanie
przedstawionego zagadnienia prawnego przez tak sformowany skfad Sadu
Najwyzszego. Co do okolicznosci uzasadniajgcych stanowisko o wadliwym
obsadzeniu funkcji Prezesa Sgdu Najwyzszego przez sedzie Sgdu Najwyzszego
Joanne Misztal-Koneckg — powotang z dniem 1 pazdziernika 2024 r. na kolejng
kadencje na stanowisku Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego pracag lzby
Cywilnej — jak rowniez co do skutkdw wynikajgcych z wyznaczania przez
nieprawidtowo powotanego Prezesa Sadu Najwyzszego skfadéw Sadu
Najwyzszego do rozpoznania poszczegoélnych spraw nalezy w petni odwotac sie do

argumentacji przedstawionej m.in. w uzasadnieniach wyrokow Sadu Najwyzszego
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z 10 stycznia 2025 r., Il CSKP 172/24 i Il CSKP 2111/22. W uzasadnieniach obu
tych orzeczen wyjasniono takze przyczyny, z powodu ktorych pomimo wad
w prawidtowym wyznaczeniu sktadow orzekajgcych Sgdu Najwyzszego w tych
sprawach mogty one je rozpoznac¢. W szczegolnosci wskazano na koniecznosc¢
zapewnienia przez Panstwo stronom postepowan sgdowych rozpoznania sprawy
zarébwno przez sad powotany na podstawie przepiséw ustawy, bezstronny
i niezawisty - a wiec spetniajgcy kryteria okreslone w art. 45 ust. 1 Konstytucji,
art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o Unii Europejskiej w zw. z art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (dalej tez: ,Karta”) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie, dnia
4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284, dalej: ,EKPCZ”) - jak rowniez
na obowigzek zapewnienia przez Panstwo rozpoznania sprawy w rozsgadnym
terminie. Powotano sie takze na koniecznos¢ wykonywania przez Sad Najwyzszy
powierzonych mu mocg przepiséw Konstytucji RP zadan. Dodaé¢ nalezy, ze do
chwili wydania przez Sad Najwyzszy orzeczenia konczgcego postepowanie przed
tym Sgdem Zzadna ze stron nie podniosta zarzutu wadliwej jego obsady z wyzej

wskazanych przyczyn.

II. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze podjecie
uchwalty rozstrzygajgcej zagadnienie prawne stanowi - ze wzgledu na jej wigzacy
charakter (art. 390 § 2 k.p.c.) - wyjatek od zasady samodzielnego rozstrzygania
sprawy przez sgd wiasciwy. Z tego wzgledu uzasadniona jest Scista wyktadnia
przestanek stosowania art. 390 k.p.c. (zob.m.in. uchwate sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z 30 marca 1999 r., Ill CZP 62/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 166
oraz postanowienia Sadu Najwyzszego: z 19 listopada 2008 r., Il CZP 21/08,
niepubl., z 29 pazdziernika 2009 r., Il CZP 79/09, niepubl. i z 12 stycznia 2010 r.,
[l CZP 106/09, niepubl.).

Przedmiotem zagadnienia prawnego moze byC jedynie taka powazna
watpliwos¢ prawna, ktérej wyjasnienie w formie uchwaly jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy. Na sadzie przedstawiajgcym Sagdowi Najwyzszemu
do rozstrzygniecia zagadnienie prawne spoczywa obowigzek wykazania nie tylko
potrzeby istnienia powaznych watpliwosci, ktérych rozwigzanie jest niezbedne

dla rozstrzygniecia rozpoznawanego $rodka zaskarzenia, ale takze wyjasnienia
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na czym polegajg watpliwosci Sadu przedstawiajgcego zagadnienie prawne
i dlaczego uwaza je za powazne. Przytoczone argumenty podlegajg rozwazeniu
przez Sad Najwyzszy, ktory bada, czy spetnione zostaty warunki do podjecia
uchwaty (zob.m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 7 czerwca 2001 r., lll CZP
33/01, niepubl., z 30 maja 2003 r., Il CZP 30/03, niepubl., z 14 listopada 2006 r.,
I CZP 84/06, niepubl., z 20 listopada 2009 r., Il CZP 90/09, niepubl.,
z 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 80/10, niepubl. i z 18 lutego 2021 r., Il CZP
13/20, niepubl.). Nie sg one spetnione, jezeli podjecie uchwaty ma jedynie
legitymizowaC poglad sadu drugiej instancji (zob.m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 18 czerwca 2015 r., lll CZP 30/15, niepubl., z 28 stycznia 2016 r.,
Il CZP 105/15, niepubl. oraz z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14, niepubl.).
Instytucja zagadnien prawnych nie moze bowiem by¢ wykorzystywana do
przerzucenia na Sad Najwyzszy decyzji jurysdykcyjnej obcigzajgcej sad orzekajacy
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 maja 2005 r., Il CZP 14/05, niepubl.,
z 29 pazdziernika 2009 r., Il CZP 74/09, niepubl., z 4 grudnia 2009 r., lll CZP
101/09, niepubl. i z 15 grudnia 2022 r., Il CZP 118/22, niepubl.).

W uzasadnieniu przedstawionego zagadnienia prawnego Sad Apelacyjny
przedstawit dwa kierunki jego rozwigzania znajdujgce odzwierciedlenie
w piSmiennictwie prawniczym oraz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, sgdéw
powszechnych, sgdéw administracyjnych oraz Krajowej lzby Odwotawcze;.
Pierwszy z przedstawionych kierunkéw rozwigzania tego zagadnienia prawnego
wynika z postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2019 r., Il PZ 15/19.
Z jednej strony Sad drugiej instancji opowiedziat sie jednoznacznie za drugim
kierunkiem rozwigzania przedstawionego zagadnienia prawnego, przedstawiajgc
krytyczne uwagi w stosunku do argumentéw przedstawionych przez Sad Najwyzszy
w powotanym wyzej orzeczeniu, a ktére przemawiaty za trafnoscig drugiego ze
stanowisk zajetych w stosunku do przedstawionego zagadnienia prawnego.
Z zawartego w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Apelacyjny wywodu prawnego —
krytycznego wobec stanowiska wyrazonego w wyzej powotanym postanowieniu
Sadu Najwyzszego — wynika nie tylko to, ze Sad drugiej instancji podzielit krytyczne
uwagi wobec tezy zawartej w tym postanowieniu, ktére zostaly sformutowane

w orzecznictwie saddéw powszechnych, Krajowej Izby Odwotawczej, sgadow
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administracyjnych i w pismiennictwie, ale wskazat takze dodatkowe argumenty
zaczerpniete z przepisow dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE,
ktére zostaty implementowane ustawg z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2017 r., poz. 768), ktéra w art.
6 pkt 8 ustawy zmieniata Kodeks postepowania karnego przez dodanie do niego
art. 292a z dniem 27 kwietnia 2017 r. Sad Apelacyjny przychylajac sie do jednego
z kierunkow rozwigzania przedstawionego zagadnienia prawnego powotat sie takze
na cele, do jakich dgzyt ustawodawca, a ktére zostaty wyrazone w uzasadnieniu
projektu wyzej wymienionej ustawy. Z drugiej strony, poza przedstawieniem
kierunku wyktadni przepiséw dotyczgcych zarzadu przymusowego, o ktérym mowa
w art. 291a k.p.k. przyjetego w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z 17 pazdziernika 2019 r., Ill PZP 15/19, w niektérych powotanych orzeczeniach
sgdoéw powszechnych oraz w czesci wypowiedzi w pismiennictwie prawniczym,
Sad Apelacyjny nie wskazat jakiekolwiek wazkiego argumentu, ktéry sprzeciwiatby
sie albo czynit watpliwym preferowany przez ten Sad kierunek rozstrzygniecia
przedstawionego zagadnienia prawnego. Prowadzi to do wniosku, ze przyczyng
przedstawienia Sagdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego byto nie tyle
poszukiwanie rozwigzania powaznych watpliwosci prawnych powstatych przy
rozpoznawaniu apelacji, lecz uzyskanie ze strony Sadu Najwyzszego wsparcia dla
kierunku wyktladni jednoznacznie preferowanej przez Sad drugiej instancji
i przeciwko przyjeciu ktorej Sad ten nie wskazat, a w konsekwencji nie podzielit,
zadnego istotnego argumentu merytorycznego. W istocie wiec przedstawione
zagadnienie prawne zmierzato do przerzucenia na Sgd Najwyzszy podjecia
czynnosci jurysdykcyjnej w sprawie i uzyskania wsparcia dla kierunku rozwigzania
jednoznacznie wskazanego przez sad drugiej instancji. Powyzsza ocena

uzasadniata odmowe udzielenia odpowiedzi na przedstawione zagadnienie prawne.

[ll. Odmowa udzielenia odpowiedzi na przedstawione zagadnienie prawne
byta tym bardziej uzasadniona w sytuacji, w ktorej postepowanie apelacyjne
w sprawie, w ktérej zapadto postanowienie o przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu
zagadnienia prawnego, dotkniete jest niewaznoscia z przyczyny okreslonej
w art. 379 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,, tj. sprzecznosci sktadu sgdu

Z przepisami prawa.
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W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym podjecie
uchwaty w przedmiocie przedstawionego Sgdowi Najwyzszemu przez sad drugiej
instancji zagadnienia prawnego na podstawie art. 390 k.p.c. jest mozliwe tylko
wtedy, gdy postanowienie o przedstawieniu zagadnienia prawnego zostato podjete
w sposéb poprawny — co do formy — na posiedzeniu (jawnym bgdz niejawnym)
wiasciwym do rozpoznania danej sprawy w postepowaniu apelacyjnym, we
witasciwym skfadzie sgdu oraz przy braku przestanek niewaznosci postepowania
apelacyjnego (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 3 marca 2018 r.,
[l CZP 109/17, niepubl., z 5 pazdziernika 2016 r., Il CZP 52/16, OSNC 2017, nr 7-
8, poz. 83, z 21 kwietnia 2016 r., Il CZP 7/16, niepubl., z 25 listopada 2010 r.,
[l CZP 95/10, Biul. SN 2010, nr 11, z 9 lipca 2009 r., lll CZP 38/09, Biul. SN 2009,
nr 7, s.8, z 19 sierpnia 2009 r., Il CZP 48/09, OSNC-ZD 2010, nr 2, poz. 53,
z 9 lipca 2009 r., Il CZP 19/09, OSNC-ZD 2010, nr 2, poz. 48, z 13 lutego 2003 r.,
[l CZP 91/02, Biul. SN 2003, nr 2, s. 6, z 21 listopada 2002 r., lll CZP 74/02, Biul.
SN 2002, nr 11, s. 9 oraz z 26 czerwca 2002 r., lll CZP 42/02, OSP 2003, nr 6, poz.
78). Z tej przyczyny Sad Najwyzszy byt obowigzany do oceny czy postepowanie
przed Sgadem Apelacyjnym w Warszawie, w ktérym zapadio postanowienie
z 3 pazdziernika 2024 r. (VII AGa 387/23), nie jest dotkniete niewaznoscig
postepowania, w tym ze wzgledu na obsade skfadu tego Sgdu (zob. uchwate Sadu
Najwyzszego z 27 marca 2025 r., Il CZP 46/23, niepubl.).

Sad Apelacyjny w Warszawie przedstawit Sagdowi Najwyzszemu na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. zagadnienie prawne orzekajgc w postepowaniu
apelacyjnym na rozprawie w skfadzie trzech sedziéw: X. Y., X.1 Y.1i (del.) X.2 Y.2
(spr.). Sedzia X.1 Y.1 zostata powotana na urzgd sedziego sadu apelacyjnego w
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie przez Prezydenta RP na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa zawarty w jej uchwale nr [...] z dnia [...] 2016 r. w przedmiocie
przedstawienia wniosku o powofanie do petnienia urzedu na wolne stanowisko
sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ogtoszone
w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 820. Okolicznosci prawidtowosci jej powofania

na ten urzad nie budzg watpliwosci.

Sedzia X. Y. zostata powotana na urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w

Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z [...] 2022 r. (M.P. z 2022 r., poz. [...])
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na wniosek zawarty w uchwale Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia [...] 2021 r. w
przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. [...]. Wreczenie nominacji na ten

urzad nastgpito w dniu 3 marca 2022 r. (zob. komunikat na stronie: www.][...]).

Sedzia X.2 Y.2, ktéra w chwili wydania tego orzeczenia byta delegowana do
orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, zostala powotana na urzad
sedziego Sadu Okregowego w Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z [...]
2021 r. (M.P. z 2021 r., poz. [...]) na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...] z
dnia [...] 2019 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia
urzedu na szescdziesigt jeden sposrod szescdziesieciu siedmiu stanowisk
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie ogtoszonym w
Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 291. Wreczenie nominacji przez Prezydenta RP
nastgpito [...] 2021 r. (zob. komunikat na stronie: www.[...]). Juz po wydaniu przez
Sad Apelacyjny w Warszawie postanowienia z 3 pazdziernika 2024 r. o
przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego — pod koniec marca
2025 r. - Minister Sprawiedliwosci odwotat sedzie X.2 Y.2 z delegacji do petnienia
obowigzkéw w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Wskazat na date powotania
sedzi X.2 Y.2 na sedziego Sadu Okregowego w Warszawie postanowieniem
Prezydenta z [...] 2021 r., po przeprowadzeniu postepowania konkursowego przed
KRS nieprawidtowo uksztattowang ustawg z 7 grudnia 2017 r. oraz date — od dnia
1 stycznia 2024 r. (date wydania delegacji 30 listopada 2023 r.) — delegowania
do petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. W ocenie
Ministra Sprawiedliwosci brak jest przestanek merytorycznych, aby sedzia
sgdu okregowego ze stazem orzeczniczym na tym szczeblu sadownictwa
w wymiarze 2 lat i 11 miesiecy byta delegowana do petnienia obowigzkow
sedziego sgdu apelacyjnego. Nastepnie X.2 Y.2 zostata powotana na urzad
sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie na podstawie postanowienia
Prezydenta RP z dnia [...] 2025 r. (M.P. z 2025 r., poz. [...]) na podstawie wniosku
zawartego w uchwale Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...] z dnia [...] 2024 r. w
przedmiocie przedstawienia wniosku o0 powotanie do petnienia urzedu na

stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
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ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1139. Wreczenie nominacji sedzi
X.2 Y.2 na urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie nastgpito [...] 2025 r.

(zob. komunikat na stronie: www.[...]).

W uchwale sktadu potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 (OSNC 2020,
nr4, poz. 34) Sad Najwyzszy stwierdzit m.in., ze nienalezyta obsada sadu
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ sktadu sgdu z przepisami
prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy
o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r.
poz. 3 — dalej: ,ustawa nowelizujgca z 8 grudnia 2017 r.”), jezeli wadliwos¢ procesu
powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskigj
oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.
Odrebny punkt uchwaty (pkt 1) odnosit sie do oséb powotanych na urzgd sedziego
Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej
w trybie okreslonym przepisami ustawy nowelizujgcej z 8 grudnia 2017 r. W takim
przypadku udziat takiej osoby w sktadzie sgdu zawsze oznacza nienalezytg obsade
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ sktadu sadu
Z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. Wyzej wymieniona uchwata
stanowi zasade prawng stosownie do art. 87 § 1 ustawy z 8 grudnia 2017 r.
o0 Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 622, dalej: ,u.SN”), od
ktérej Sad Najwyzszy nie odstgpit w przepisanym trybie (art. 88 u.SN) i ktdrg
zwigzany jest kazdy sedzia Sgdu Najwyzszego. Co do obowigzku jest stosowania
w kontekscie orzeczen wydanych przez Trybunat Konstytucyjny, Europejski
Trybunat Praw Cziowieka i Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie odwotuje sie do argumentéw zawartych
w uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z 27 marca 2025 r., lll CZP 46/23.

W konkluzji zawartego tam wywodu prawnego (oznaczonego jako pkt |) wskazano,
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ze w uzasadnieniu uchwaty potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 wskazano
szczegotowo sposdb badania czy w okolicznosciach sprawy rozpoznanej przez sad
powszechny w skitadzie z udziatem osoby powotanej na urzad sedziego w sadzie
powszechnym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy nowelizujgcej z 8 grudnia 2017 r. doszto do
niewaznosci postepowania z przyczyny okreslonej m.in. w art. 379 pkt 4 k.p.c.
Dokonywana zgodnie z trescig uchwaty ocena tej przestanki kasatoryjnej moze
doprowadzi¢ do wniosku, ze udziat w wydaniu orzeczenia zaskarzonego skargg
kasacyjng sedziego sgdu powszechnego powofanego na ten urzad w wadliwej
procedurze nominacyjnej pozwala jednak przyjg¢, ze mimo to tak obsadzony sad
spetniat minimalne standardy niezaleznosci i niezawistosci. Wedtug tych samych
kryteribw powinno dokonaé sie oceny ewentualnej niewaznos$ci postepowania,
w ktorym doszio do przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu przez sad drugiej

instancji na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. zagadnienia prawnego.

W uzasadnieniu uchwaty potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 wskazano
w szczegolnosci, ze mechanizm badania czy sgd w sktadzie z udziatem wadliwie
powotanego sedziego sgdu powszechnego spetnia minimalne wymagania
niezaleznosci i niezawistosci powinien uwzgledniaé zaréwno stopien wadliwosci
poszczegolnych postepowan konkursowych, jak tez okolicznosci odnoszgcych sie
do samych sedziow biorgcych w nich udziat oraz charakteru spraw, w ktorych
orzekajg lub orzekaty sady z ich udziatem. W uzasadnieniu powotanej wyzej
uchwaty zawarto szereg konkretnych czynnikow, ktore nalezy uwzgledniC przy
dokonywaniu tej oceny. Uwzgledniajgc te wskazania Sgd Najwyzszy dokonat oceny
skutkéw wydania postanowienia przedstawiajgcego zagadnienie prawne Sadowi
Najwyzszemu przez Sad Apelacyjny w Warszawie z udziatem sedziéw X. Y. i X.2
Y.2, powotanych odpowiednio na urzad sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie (sedzia X. Y.) oraz na urzad sedziego sgdu okregowego
w Sadzie Okregowym w Warszawie, a nastepnie na urzad sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie (sedzia X.2 Y.2) na wniosek

Krajowej Rady Sadownictwa zawarty w jej uchwatach podjetych w ksztalcie
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osobowym tej Rady i w procedurze nominacyjnej uksztattowanych ustawg
nowelizujgcg z 8 grudnia 2017 r. i uznat, ze nie zostat zachowany minimalny
standard warunkujgcy postrzeganie tak obsadzonego sgdu jako bezstronnego i

niezawistego.

Z dokumentow nadestanych przez Krajowg Rade Sgdownictwa zwigzanych
z postepowaniem konkursowym, w ktérym wzieta udziat sedzia X. Y. zakonczonej
uchwatg Krajowej Rady Sadownictwa nr [...] z [...] 2021r. w przedmiocie
przedstawienia wniosku o powotfanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ogtoszonym w Monitorze
Polskim z 2021 r., poz. 178 wynika, ze na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, zgtosita sie dr hab. X. Y. -
sedzia Sgadu Okregowego w Warszawie. Wyzej wymieniony Monitor Polski z
obwieszczeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 8 lutego 2021 r. o wolnych

stanowiskach sedziowskich opublikowano 15 lutego 2021 r.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady,
Przewodniczgcy Rady wyznaczyt zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci
0 jego powotaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu
przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci
nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).
Na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2021 r. zespdt czionkéw Krajowej Rady
Sadownictwa — powotany przez Przewodniczgcego Rady - po zapoznaniu sie ze
zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, uznat, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania
cztonkowie zespotu na X. Y. oddali 3 gtosy ,za”, nie oddajgc gtosow ,przeciw” ani
~wstrzymujgcych sie”. W wyniku powyzszego gtosowania, zespét przyjat stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie X. Y.. Wniosek
taki, w ocenie zespotu, jest w petni uzasadniony trescig zatgczonej oceny
kwalifikacyjnej, informacjami dotyczgcymi posiadanego przez kandydatke
doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa,

opiniami stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. W
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uzasadnieniu stanowiska zespotu wskazano, ze za rekomendowaniem X. Y.
przemawiaty (ocenione tgcznie): bogate doswiadczenie zawodowe, zdobyte w
sgdzie rejonowym, okregowym oraz apelacyjnym, dwudziestoczteroletni staz
orzeczniczy, pozytywna ocena kwalifikacyjna, stopien naukowy doktora
habilitowanego nauk prawnych, dorobek naukowo-dydaktyczny, publikacje

prawnicze, jednogtosne poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Podejmujgc uchwate nr [...], Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatka spetnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz.
2072; dalej: ,p.u.s.p.”). Dokonujgc oceny kandydatki, Rada kierowata sie takze
kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng
kwalifikacyjng, doswiadczeniem zawodowym kandydatki, opiniami przetozonych,
a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego. W tresci uzasadnienia
uchwaty wskazano m.in., ze X. Y. urodzona w 1972 r., w 1995 r. ukonczyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie [...] zoceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytut
magistra. Po odbyciu w fatach 1995-1997 aplikacji sgdowej w okregu Sagdu
Okregowego w Poznaniu, w 1997 r. zlozyla egzamin sedziowski z wynikiem
0golnym dobrym. Z dniem [...] 1997 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w
Sadzie Rejonowym w Poznaniu iskierowana do wykonywania obowigzkow
orzeczniczych w IV Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta RP z [...] 1999
r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego
w Poznaniu. Orzekata w: IV Wydziale Karnym, XVII Wydziale Egzekucyjnym oraz
XV Wydziale Gospodarczym. Z dniem [...] 2008 r. zostata przeniesiona na
stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, w
ktérym orzekata w Xl Wydziale Gospodarczym do spraw Upadtosciowych i
Naprawczych. Od [...] 2013 r. do [...] 2014 r. byta delegowana do petnienia
czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci na stanowisku
gtébwnego specjalisty w Departamencie Prawa Cywilnego. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci od [...] 2014 r. do [...] 2016 r. byta delegowana do orzekania
w Sgdzie Okregowym w Warszawie, w ktorym czynnosci orzecznicze petnita
w XXVI Wydziale Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta RP z [...] 2016 .

zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Okregowego
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w Warszawie. Orzekata w XXVI Wydziale Gospodarczym. Od [...] do [...] 2017 r. i
od [...] do [...] 2018 r. byta delegowana do petnienia czynnosci administracyjnych w
Ministerstwie = Sprawiedliwosci na stanowisku gtbwnego specjalisty w
Departamencie Legislacyjnym. Poczgwszy od listopada 2016 r. orzeka w ramach
jednodniowych delegacji w | i VI Wydziale Cywilnym oraz VII Wydziale
Gospodarczym Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Od [...] 2018 r. do [...] 2019 r.
petnita funkcje [...] Wydziatu [...] Sadu Okregowego w Warszawie. Od [...] 2019 r.
petni funkcje wizytatora do spraw [...] w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Réwnolegle do pracy orzeczniczej X. Y. prowadzi dziatalno$¢ naukowo-
dydaktyczng. Uchwatg Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu [...] 2006
r., na podstawie rozprawy pt. ,Pozycja [...]", nadano jej stopien naukowy doktora
nauk prawnych. Kandydatka prowadzita zajecia z zakresu prawa cywilnego,
postepowania cywilnego, miedzynarodowego prawa prywatnego i procesowego,
prawa unijnego, upadto$ciowego, restrukturyzacyjnego, egzekucyjnego na
Uniwersytecie [...]. W roku akademickim [...] zajmowata stanowisko Dziekana
Wydziatu [...]. W latach 2008-2013 byta zatrudniona na stanowisku adiunkta na
Wydziale Prawa i Administracji w [...]. W latach 2013- 2014 byfa Kierownikiem [...].
Od 1 marca 2015 r. byta zatrudniona na stanowisku profesora nadzwyczajnego w
Wyzszej Szkole [...]. Od 2016 r. zostata zatrudniona na stanowisku profesora
nadzwyczajnego [...]. Na Uczelni tej jest kierownikiem kilku kierunkow studiow
podyplomowych, a takze Dyrektorem [...]. Uchwalg Rady Wydziatu Prawa i
Administracji Uniwersytetu [...] 2021 r., na podstawie rozprawy habilitacyjnej pt.
~Jurysdykcja [...]°, nadano jej stopien naukowy doktora habilitowanego nauk
prawnych. Od 2010 r. sedzia jest ponadto wykladowcg Krajowej Szkoty
Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie (KSSiP), w ktorej prowadzi zajecia dla
aplikantéw aplikacji ogolnej i sedziowskiej. W ramach wspotpracy z KSSiP
wielokrotnie prowadzita wyktady i szkolenia dla sedziéw wydziatéw upadtosciowych
i gospodarczych. Ponadto prowadzita szkolenia z zakresu prawa cywilnego,
postepowania cywilnego, miedzynarodowego prawa prywatnego i procesowego,
prawa unijnego, prawa upadtosciowego, prawa restrukturyzacyjnego, postepowania
egzekucyjnego dla: Okregowej lzby Radcéw Prawnych [...], Okregowej Rady
Adwokackiej [...], sgdow w [...], Wydawnictwa [...]. Sedzia angazuje sie réwniez w
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prace legislacyjne. Jest cztonkiem Rady Legislacyjnej Xlll kadencji. Od [...] 2013 r.
petni funkcje Przewodniczgcej powotanego przez Ministra Sprawiedliwosci zespotu
do spraw [...]. Odgrudnia 2016 r. petni rowniez funkcje czionka zespotu
powotanego przez Ministra Sprawiedliwosci do opracowania projektu zmian
przepisow w zakresie [...]. Ponadto, sedzia jest kierownikiem nadzoru jakosci
w ramach projektu [...], ktory jest prowadzony w Departamencie Informatyzacji i
Rejestrow Sgdowych Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jest autorkg i wspodtautorkg
wielu publikacji naukowych - w tym monografii i komentarzy — z zakresu prawa
upadtosciowego, prawa restrukturyzacyjnego i egzekucyjnego. Uczestniczy w
konferencjach naukowych. W [...] r. otrzymata Srebrny Medal Pamigtkowy
LZastuzony dla Wymiaru Sprawiedliwosci”, przyznany przez Ministra
Sprawiedliwosci. W 2016 r. otrzymata Nagrode [...]. Uzyskata pozytywne opinie

stuzbowe.

Rada powotata takze pozytywng opinie oceny kwalifikacji X. Y. sporzgdzone;j
przez M. K. - sedziego wizytatora do spraw cywilnych Sadu Apelacyjnego w
Warszawie. Wynika z niej, ze lustracja orzecznictwa kandydatki pozwala na
pozytywng ocene jej pracy. Sedzia wizytator wskazat, ze w opinii Wiceprezesa
Sgdu Okregowego w Warszawie sedzia X. Y. posiada wszechstronng wiedze
prawniczg, ktérg potrafi doskonale zastosowacé w praktyce. Jest osobg niezwykle
obowigzkowg, sumienng i odpowiedzialng, a powierzone czynnosci wykonuje
bardzo dokfadnie i rzetelnie, z ogromnym zaangazowaniem. X. Y. cechuje wysoki
poziom kultury osobistej. W kontaktach osobistych data sie pozna¢ jako osoba
taktowana, uprzejma ikolezenska. Wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz
towarzyszgce im przymioty charakteru powodujg, ze sedzia cieszy sie sympatig i
ogromnym autorytetem przetozonych, sedziow i pracownikdéw sekretariatu. Przez
caty okres pracy prezentowata wiasciwg postawe moralng oraz pozytywny stosunek
i nastawienie do wykonywanego zawodu sedziego. Sedzia jest osobg doskonale
zorganizowana, a liczne dodatkowe zajecia w zaden sposob nigdy nie kolidowaty i
nie kolidujg z wypetnianiem obowigzkdéw orzeczniczych. Jak podkreslit sedzia
wizytator, w ocenie Wiceprezesa Sgdu Okregowego w Warszawie rozlegta wiedza
prawnicza, ogromne doswiadczenie zawodowe, profesjonalizm w wykonywaniu

obowigzkéw sedziego, zaangazowanie w prace, jak rowniez predyspozycje
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osobowosciowe przemawiajg za powotaniem X. Y. na stanowisko sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Sedzia wizytator przychylit sie do wnioskdw powyzszej
opinii i wskazat, ze sedzia umiejetnie tgczy prace naukowg i dydaktyczng z praca
sedziego. Swiadczg o tym wyniki jej pracy w sferze stabilnosci orzecznictwa, jak
i terminowosci podejmowanych czynnosci oraz danych statystycznych. Oceny
powyzszej nie mogg zmieni¢ stwierdzone w toku analizy akt btedy i uchybienia,
ktére byty bardzo nieliczne i dotyczyly kwestii mato istotnych bagdz zgota
dyskusyjnych. Podsumowujgc, sedzia wizytator stwierdzit, ze  wyniki
przeprowadzonego badania akt uprawniajg do pozytywnej oceny sedzi X. Y. jako

kandydatki na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Krajowa Rada Sadownictwa podejmujgc uchwate kierowata sie oceng
kwalifikacyjng oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatki. X. Y. jest sedzig z
wieloletnim i réznorodnym doswiadczeniem orzeczniczym, zdobytym na szczeblu
sadu rejonowego, okregowego, jak i apelacyjnego. Jej bardzo wysokie kwalifikacje
merytoryczne znalazty odzwierciedlenie w pozytywnej ocenie kwalifikacyjnej, z
ktérej wynika, Ze sedzia wykazuje sie nalezytg wiedzg iumiejetnosciami
niezbednymi do wykonywania obowigzkéw sedziego sgdu apelacyjnego. Powyzsze
potwierdzajg takze opinie stuzbowe, sporzgdzone przez Wiceprezesa Sadu
Okregowego w Warszawie oraz Zastepce Przewodniczgcego XXVI Wydziatu
Gospodarczego tego Sadu, wskazujgce, ze kandydatka wyrdznia sie stabilnoscig
orzecznictwa, wiedzg prawniczg i bogatym doswiadczeniem zawodowym. Za
kandydaturg sedzi przemawia ponadto uzyskany przez nig stopien naukowy
doktora habilitowanego nauk prawnych, bogaty dorobek naukowo-dydaktyczny oraz
liczne publikacje naukowe. Stanowisko Rady w petni koresponduje przy tym z
jednogtosnie pozytywng opinig Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, ktére
na posiedzeniu 8 listopada 2021 r. jednogtosnie pozytywnie (6 gtosami ,za”)
zaopiniowato X. Y.. W trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa [...] 2021 r.
na X. Y. oddano 15 gtoséw ,za”, nie oddajgc gtosow ,przeciw”, przy 1 gtosie
~Wstrzymujgcym sie” (przy udziale 16 oséb), w rezultacie czego uzyskata

wymagang bezwzgledng wiekszos¢ gtosow.

Natomiast X.2 Y.2 dotyczy uchwata Krajowej Rady Sadownictwa nr [...] z

dnia [...] 2019 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia
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urzedu na szescdziesigt jeden sposrod szesédziesieciu siedmiu stanowisk
sedziego sgdu okregowego w Sagdzie Okregowym w Warszawie, ogtoszonych w
Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 291. W powotanym Monitorze Polskim
opublikowano 16 marca 2018 r. obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci z 12
marca 2018 r. o wolnych stanowiskach sedziowskich. Na podstawie ww. powotane;j
uchwaty przedstawiono Prezydentowi RP wniosek o powotanie [...], X.2 Y.2, [...] na
szescdziesigt jeden sposrod szescdziesieciu siedmiu stanowisk sedziego sgdu

okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie (pkt 1 uchwaty).

Wyzej wymieniong uchwatg Krajowej Rady Sgdownictwa nie przedstawiono
Prezydentowi RP wniosku o powotanie [...] do petnienia urzedu na szescdziesigt
siedem stanowisk sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie

(pkt 2 uchwaty).

Krajowa Rada Sagdownictwa umorzyta wczesniej podjetymi uchwatami

postepowanie wobec: [...] z uwagi na cofniecia zgtoszen.

Wczesniej powotany zespdt cztonkdéw Krajowej Rady Sgdownictwa, ktory
na posiedzeniach w dniach 5, 9, 10 i 16 wrzesnia 2019 r. zapoznat sie
ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, postanowit rekomendowac Krajowej
Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
whniosku o powotanie m.in. X.2 Y.2 ubiegajgcej sie o wolne stanowiska sedziego w
Sadzie Okregowym w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz.
291. W gtosowaniu powotanego zespotu X.2 Y.2 otrzymata gtoséw: 6 ,za”, 0

.przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”.

W uzasadnieniu uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa w odniesieniu
do kandydujgcej na stanowisko sedziego sgdu okregowego sedzi X.2 Y.2
urodzonej w 1975 r. wskazano, ze w 1999 r. ukonczyta na Uniwersytecie [...]
wyzsze studia prawnicze, uzyskujgc tytut magistra z oceng dobrg. Po ukohczeniu
aplikacji sgdowej pozaetatowej, w 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng
dobrg. Z dniem 17 maja 2004 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Poczagtkowo orzekata
w Il Wydziale Grodzkim, a od lipca 2005 r. w Ill Wydziale Cywilnym. Od stycznia

2006 r. byta asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w
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Warszawie, obowigzki wykonywata w |Wydziale Cywilnym. Postanowieniem
Prezydenta RP z [...] 2008 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekata w |
Wydziale Cywilnym tego Sadu. Z dniem [...] 2010 r. zostata przeniesiona na
stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie i przydzielona do orzekania w IX Wydziale Gospodarczym. W latach
2009-2012 byta kilka razy delegowana do uzupetnienia sktadéw orzekajgcych w
Sadzie Okregowym w Warszawie w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym oraz
XXl Wydziale Gospodarczym-Odwotawczym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci
byta delegowana do petnienia obowigzkow sedziego Sgadu Okregowego w
Warszawie w XXVI Wydziale Gospodarczym na okres od [...] 2012 r. do [...] 2014
r. wwymiarze jednej sesji w miesigcu. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci od [...]
2018 r. do pazdziernika 2019 r. jest delegowana w petnym wymiarze czasu pracy
do Sgdu Okregowego w Warszawie, w ktérym orzeka w XVII Wydziale-Sadzie
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Sedzia ukonczyta studia podyplomowe:
w 2007 r. Podyplomowe Studium Prawa [...] w [...], w 2010 r. w Szkole [...] w
zakresie ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziéw z wynikiem bardzo dobrym.
Jest doktorantkg Il roku studiéw doktoranckich w Instytucie [...]. W ramach studiow
doktoranckich zajmuje sie miedzynarodowym prawem gospodarczym. Kandydatka
otrzymata wyrdzniajgcg ocene kwalifikacyjng sporzgdzong przez B. D. - sedziego
Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika, ze sedzia jest
osobg dobrze zorganizowang, decyzyjng i odpowiedzialng, zaangazowang w
wykonywanie obowigzkéw. Posiada duze doswiadczenie wynikajgce z orzekania w
sprawach cywilnych i gospodarczych zaréowno w sgdzie rejonowym, jak i w sgdzie
okregowym | i Il instancji. Podejmuje czynnosci bez zbednej zwioki, sprawy
prowadzi sprawnie, czynnosci podejmuje niezwiocznie lub w krétkim czasie od
przedstawienia do decyzji. Wszystkie uzasadnienia sporzadzita w terminie.
Stwierdzone nieliczne uchybienia nie miaty wptywu na podjete rozstrzygniecia. W
badanym okresie uchylono zaledwie jeden wyrok wydany przez X.2 Y.2. Jej
warsztat i metodyka pracy sg bardzo dobrze opanowane. Jednoczes$nie opiniujgca
podkreslita, ze kandydatka posiada wiedze kierunkowg przydatng w wydziale

gospodarczym, wynikajgcg z ukonczonych studiow podyplomowych oraz podjetych
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studiow doktoranckich. W ocenie wizytatora opiniowana jest bardzo dobrg
kandydatkg do objecia stanowiska sedziego sgdu okregowego, zwtaszcza w pionie

gospodarczym.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem
o powotanie X.2 Y.2. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od maja 2004 r.
Posiada ponad jedenasto i pétletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sagdzie Okregowym w
Warszawie, poprzedzone ponad trzy i potletnim petnieniem obowigzkéw na
stanowisku asesora sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato
kandydature X.2 Y.2. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie
posiedzenia Krajowej Rady Sgdownictwa [...] 2019 r., w gtosowaniu tajnym oddano

na X.2 Y.2 gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie”, 0 ,niewaznych”.

Czes¢ okolicznosci zwigzanych z postepowaniem nominacyjnym na urzad
sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w ktérym wzieta udziat sedzia X.2 Y.2,
nastgpita juz po przedstawieniu przez Sad Apelacyjny Sgdowi Najwyzszemu
zagadnienia prawnego. Mimo to powinny by¢ one takze uwzglednione przez Sad
Najwyzszy — z uwagi na unormowanie art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. -
gdyz zainicjowanie postepowania przed Sgdem Najwyzszym na podstawie art. 390
§ 1 k.p.c. nie konczy postepowania apelacyjnego, ktére jest kontynuowane przez
sad drugiej instancji w dotychczasowej obsadzie osobowej po udzieleniu przez Sad
Najwyzszy odpowiedzi (bgdz jej odmowie) na przedstawione przez sgd drugiej

instancji zagadnienie prawne.

Uwzgledniajgc powyzsze ustalenia nalezy zauwazy¢, ze samo postepowanie
nominacyjne na urzad sedziego sadu apelacyjnego rozpoczeto sie w wyniku
ukazania sie obwieszczenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 16 pazdziernika
2023 r. o wolnych stanowiskach sedziowskich w Monitorze Polskim z 2023 r.,
pod poz. 1139, ktéry zostat opublikowany 25 pazdziernika 2023 r. Z uchwaty nr [...]
Krajowej Rady Sgdownictwa z [...] 2024 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o
powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w

Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2023 r.,
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poz. [...], sedzi X.2 Y.2 wynika, Zze na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie zgfosita sie X.2 Y.2 - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie. Na posiedzeniu w dniu [...] 2024 r. powotany
zesp6t czionkdw Krajowej Rady Sadownictwa, po zapoznaniu sie ze
zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, oméwit szczegétowo
zgtoszong kandydature, odbyt narade i uznat, ze materiaty sg wystarczajgce do
zajecia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu na X.2 Y.2
oddali 3 gtosy ,za”, przy braku gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”. W wyniku
gtosowania, zespot przyjgt stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie
Sadownictwa X.2 Y.2 na jedno wolne stanowisko sedziego sgadu apelacyjnego w
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. W ocenie zespotu, kandydatka spetnia formalne
przestanki powotania na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego, legitymujgc sie
wymaganym stazem i doswiadczeniem zawodowym, w tym w petnieniu
obowigzkéw sedziego sgadu apelacyjnego, odbyta studia doktoranckie i aktualnie
pracuje nad rozprawg doktorskg, a jej praca i kwalifikacje zostaty ocenione
pozytywnie przez sedziego wizytatora. Uzasadnienie uchwaty zawiera szczegétowy
przebieg drogi zawodowej kandydatki, zbiezny w tym zakresie z uzasadnieniem
zawartym w uchwale Krajowej Rady Sadownictwa rekomendujgcej X.2 Y.2 na
urzad sedziego Sgdu Okregowego. Dodatkowo wskazano, ze postanowieniem
Prezydenta RP z[...] 2021 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sgdu Okregowego w Warszawie i w dalszym ciggu orzekata w XVII
Wydziale Sgdzie Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Z dniem [...] 2023 r. zostata
delegowana do petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, w ktérym orzeka w VII Wydziale Gospodarczym i Wiasnosci
Intelektualnej. W dniu 5 pazdziernika 2020 r. ukonczyta studia doktoranckie
w dyscyplinie nauki prawne (tryb niestacjonarny) w Instytucie [...]. Obecnie
kontynuuje prace nad rozprawg doktorskg, w zwigzku z czym decyzjg z dnia 30
wrzesnia 2023 r. zostata przyjeta na V edycje Prawniczych Seminariow Doktorskich
prowadzonych w Instytucie [...] w roku akademickim 2023/2024. Jest autorkg

artykutu naukowego pt. "Instytucja [...]".

Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze ocene pracy i kwalifikacji X.2

Y.2 sporzagdzong przez sedzie A. S. - wizytatora ds. gospodarczych Sadu
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Apelacyjnego w Warszawie, ktéra wskazata, ze analiza akt sprawy pod katem
poprawnosci prowadzonych postepowan nie budzi zastrzezen. Zarzgdzenia,
orzeczenia, jak i uzasadnienia sg zredagowane w sposob jasny, zgodnie z
wymogami prawa - posiadajg wszystkie niezbedne elementy, a przy tym sg
precyzyjne i zwiezte. Protokoty rozpraw i uzasadnienia orzeczen potwierdzajg, ze
opiniowana sedzia wtada bardzo dobrym jezykiem prawniczym, profesjonalnym, jak
i zrozumiatym dla stron. Podkreslono sprawnos¢ kandydatki w podejmowaniu
czynnosci, decyzje wydawane byly odpowiednio do stanu sprawy, nie odwlekano
wydania rozstrzygniecia. Sedzia podchodzi bardzo rzetelnie do swoich
obowigzkdéw, co potwierdzajg bardzo dobre wyniki statystyczne. Sprawy poddane
ocenie czesto wymagaty pogtebionej analizy prawnej oraz miaty precedensowy
charakter. W bardzo dobrych opiniach stuzbowych sedzi podkresla sie jej
pracowitos¢, wiedze, doswiadczenie oraz wysoki poziom etyczny i merytoryczny.
W ocenie sedzi wizytatora X.2 Y.2 jest bardzo dobrg kandydatkg na stanowisko
sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie; jest osobg pracowitg i ambitng oraz
Zaangazowang w prace, stale podnosi swoje kompetencje. Posiada predyspozycje
do wykonywania obowigzkéw sedziego wyzszej instancji. Zatem pozytywnie
zaopiniowata jej kandydature na wolne stanowisko sedziowskie w Sagdzie
Apelacyjnym w Warszawie. W uzasadnieniu uchwaty wskazano, ze przy
podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie oceng kwalifikacji
oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatki, ktora posiada wieloletnie
i wszechstronne doswiadczenie zawodowe, zdobyte podczas pracy asesora
sgdowego, a nastepnie orzekania w réznych wydziatach jako sedzia sadu
rejonowego, sadu okregowego, jak rowniez na delegacji do sgdu apelacyjnego. Jej
wysokie kwalifikacje merytoryczne znajdujg odzwierciedlenie w przebiegu drogi
zawodowej, w opiniach stuzbowych oraz w pozytywnej ocenie pracy na stanowisku
sedziego, w ktorej wskazano m.in. na bardzo rzetelne wykonywanie obowigzkow,
co potwierdzajg bardzo dobre wyniki statystyczne, wiedze, doswiadczenie oraz
wysoki poziom etyczny i merytoryczny. Powyzsze okolicznosci zadecydowaty
o uznaniu X.2 Y.2 za kandydatke spetniajgcg w procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej

Polskiej do powotania. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie
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Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, ktére na posiedzeniu 20 maja 2024 r.
negatywnie zaopiniowato kandydature X.2 Y.2 na wolne stanowisko sedziego Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie, stosunkiem gtosow: 1 ,za”’, 4 ,przeciw” i 1
~wWstrzymujgcy sie”. Kandydatka wybrana przez Rade nie uzyskata poparcia tego
gremium, jednak nie byto to kryterium rozstrzygajgce w konkursie. W gtosowaniu na
posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa [...] 2024 r. oddano na X.2 Y.2 14 gtosow
,za", 3 gtosy ,przeciw”, przy braku gtoséw ,wstrzymujgcych sie” (oddano ogdtem 17
gtosow), zatem jej kandydatura uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszosc

gtosow.

Oceniajgc ustalone wyzej okolicznosci dotyczgce powotan sedzidw X. Y. i
X.2 Y.2 na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie Sad Najwyzszy
doszedt do wniosku, ze skitad Sadu Apelacyjnego, ktéry przedstawit
postanowieniem =z 3 pazdziernika 2023 r. zagadnienie prawne Sagdowi
Najwyzszemu nie spetnia minimalnych standardow niezaleznosci i niezawistosci,
co wytgczatoby mozliwos¢ uznania, ze orzeczenie to nie zapadto w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig z przyczyny okreslonej w art. 379 pkt 4 k.p.c. Na takiej
ocenie zawazyta bowiem kumulacja kliku czynnikow, ktére nalezato wzig¢ pod
uwage zgodnie ze stanowiskiem Sagdu Najwyzszego wyrazonym w uzasadnieniu
uchwaty skfadu potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20. Przede wszystkim orzeczenie
zostato wydane przez Sad Apelacyjny, ktory jest sgdem najwyzej usytuowanym
w strukturze sgdéw powszechnych. Wady na stanowiska sedziéw sadu
powszechnego, dokonanych w procedurach toczgcych sie wedlug przepiséw
uksztattowanych ustawg nowelizujgcg z 8 grudnia 2008 r. dotyczg az dwoch, wyzej
wymienionych sedzidw, bedgcych w skfadzie, ktéry wydat postanowienie
z 3 pazdziernika 2024 r. Co istotne zarowno procedura, w ktorej wzieta udziat X. Y.,
jak réwniez nastepnie, po uzyskaniu nominacji na urzad sedziego Sadu
Okregowego X.2 Y.2, toczyly sie w okresie, w ktorym zapadto juz wiele orzeczen
Sadu Najwyzszego, Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w ktérych wskazano na liczne wady postepowan
nominacyjnych uksztattowanych m.in. przepisami ustawy nowelizujgcej z 8 grudnia

2017 r., co prowadzi do uksztattowania sktadow sadow w obsadzie z tak
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powotanych sedziow z naruszeniem art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1
EKPCz oraz art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zw. z art. 47 Karty Praw
Podstawowych. Wprawdzie orzeczenia te odnosity sie wprost do sedzidw Sadu
Najwyzszego, ale zasadnicze wady procedur nominacyjnych na stanowiska
sedziéw sgddéw powszechnych byly takie same albo bardzo zblizone do procedur
nominacyjnych sedziow Sadu Najwyzszego. Dotyczyto to w szczegdlnosci udziatu
w tych procedurach Krajowej Rady Sagdownictwa w sktadzie sprzecznym
z Konstytucjg RP, uksztattowanym w przewazajgcym stopniu przez wiadze
o charakterze politycznym oraz z pozbawieniem mozliwosci wykonywania
efektywnej kontroli sgdowej uchwat podejmowanych przez Krajowg Rade
Sadownictwa, gdyz wykonywanej przez Sad Najwyzszy — Izbe Kontroli i Spraw
Publicznych, ktéra w mys$l orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz orzeczen
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej nie spetnia kryteriow wymaganych od sgadu. Nie negujgc wysokich
kwalifikacji naukowych i zawodowych sedziéw X. Y. i X.2 Y.2 - co znalazto wyraz
w przytoczonych uchwatach Krajowej Rady Sgdownictwa zawierajgcych wnioski o
ich powotanie na urzedy odpowiednio sedziego Sgdu Okregowego oraz sedziego
Sadu Apelacyjnego - oraz niezaleznie od ich wtasnej oceny prawnej istnienia wad
w procedurach konkursowych na urzad sedziego sadu powszechnego, w ktérych
wziety udziat, musiaty mie¢ one Swiadomos¢ wszystkich negatywnych
konsekwencji prawnych zwigzanych z objeciem przez nie w tych okoliczno$ciach
stanowisk sedziowskich w sgdach wyzszej instancji, a polegajgcych w
szczegolnosci na narazeniu stron udziatu w postepowaniach sgdowych mogacych
uzasadnia¢ zarzut ich niewaznosci, czy tez narazenia Rzeczypospolitej Polskiej
na zarzut naruszenia wigzacych jg umoéw miedzynarodowych i w konsekwencji na
mozliwos¢ ponoszenia z tej przyczyny przez Rzeczypospolitag Polskg
odpowiedzialnosci prawnomiedzynarodowej. Sedziowie uczestniczgcy w tych
wadliwych procedurach konkursowych, decydujgc sie na awans zawodowy w
strukturze sadownictwa powszechnego musieli mie¢ tez Swiadomos¢ skutku
takich ich decyzji, a mianowicie, ze przyjecie kazdej kolejnej nominacji na urzad
sedziego sgdu powszechnego przyczynia sie do pogtebienia kryzysu

praworzgdnosci, utrudniajgc w przysztosci mozliwosc¢ jego przezwyciezenia.
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W odniesieniu do sedzi X.2 Y.2 Sad Najwyzszy miat na uwadze, ze wzieta
ona udziat az dwukrotnie, w krotkich odstepach czasu, w procedurach
konkursowych na urzad sedziego sgddéw kolejnych instancji uksztattowanych
przepisami ustawy nowelizujgcej z 8 grudnia 2017 r. Nominacje do urzad
sedziego Sgdu Okregowego sedzia X.2 Y.2 odebrata [...] 2021 r., aod [...] 2023 r.
zostata delegowana do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie i wzieta
udziat w procedurze konkursowej na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego, ktora
zostata obwieszczona 25 pazdziernika 2023 r. Pozytywna uchwata Krajowej Rady
Sadownictwa nr [...] z [...] 2024 r. o przedstawieniu jej kandydatury na urzad
sedziego Sgdu Apelacyjnego zostata podjeta wbrew jednoznacznie negatywnej
ocenie wyrazonej przez Kolegium Sadu Apelacyjnego. Z uchwaty Krajowej Rady
Sadownictwa nie wynika, aby przyczyny wyrazenia tej negatywnej oceny byly
przedmiotem refleksji tego organu. Réwniez w ocenie Ministra Sprawiedliwosci,
ktéry odwotat sedzie X.2 Y.2 z delegacji do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie —
nie wdajgc sie w ocene merytoryczng tej decyzji - delegowanie jej do tego Sadu

byto niezasadne z powodu zbyt krétkiego stazu orzekania w Sgdzie Okregowym.

Dla oceny wydania orzeczenia w warunkach niewazno$ci znaczenie ma
takze to, ze sprawa ma ,kontekst unijny”. Jak trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny,
rozwigzanie przedstawionego zagadnienia prawnego wymaga uwzglednienia
takze dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE. Wadliwa obsada
Sadu drugiej instancji moze uniemozliwi¢ wykorzystanie przez ten Sad
uprawnienia wynikajgcego z art. 267 TFUE (wystgpienia z pytaniem
prejudycjalnym do TSUE) w razie, gdyby sad uznat, ze decyzja w tej kwestii jest
niezbedna do wydania wyroku (zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 21 grudnia 2023 r., L.G. przeciwko Krajowej Radzie Sgdownictwa,
C-718/21:ECLI:EU:C:2023:1015 oraz z 7 listopada 2024 r., C-326/23,
ECLI:EU:2024:940 w odniesieniu do sedzidw Sgdu Najwyzszego, por. réwniez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2024 r., Il CSKP 1211/22,
niepubl.).

Niezaleznie od wyzej przedstawionych argumentéw nalezy wzigé pod
uwage, ze sprawa ma charakter cywilny, w ktérej znaczenie dla ocenianej kwestii

niewaznosci postepowania ma takze stanowisko samych stron co do
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prawidtowosci obsady sktadu osobowego sgdu drugiej instancji ze wzgledu na
okolicznosci powofania sedzidw wyznaczonych (wylosowanych) do rozpoznania
danej sprawy. Strony w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym ostatecznie nie
zajely jednoznacznego stanowiska co do tej kwestii, gdyz za takie nie moze byc¢
uznane oswiadczenie petnomocnika strony pozwanej, wyrazone na ostatnim
posiedzeniu Sgdu Najwyzszego w dniu 24 wrzesnia 2025 r., ze kwestie te
pozostawia do uznania Sadu Najwyzszego. Takie stanowisko nie wyklucza
mozliwosci podnoszenia zarzutu niewaznosci postepowania w dalszym jego
postepowaniu, czy tez zarzutu naruszenia zobowigzan miedzynarodowych przez
Rzeczpospolitag Polskg przed sgdami miedzynarodowymi po prawomocnym

zakonczeniu postepowania toczgcego sie przed sgdami powszechnymi.

Oceniajgc kwestie niewaznosci postepowania przed Sadem drugiej
instancji Sad Najwyzszy miat takze na wzgledzie skutki wynikajgce z regulacji
prawnych przewidujgcych mozliwos¢ ztozenia przez strony wniosku na podstawie
art. 42a § 6 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych
(obecnie: tekst jedn.: Dz.U. z 2024, poz. 334) wniosku o zbadanie spetnienia
przez sedziego wyznaczonego do sktadu sgdu rozpoznajgcego sprawe wymogow
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego
powofaniu ijego postepowania po powotaniu, jezeli w okolicznosciach danej
sprawy moze to doprowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci lub
bezstronnosci, majacego wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznosci
dotyczacych uprawnionego oraz charakteru sprawy (art. 42a § 3). W tym zakresie
Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie podziela wielokrotnie wyrazong w jego
orzecznictwie krytyczng ocene tego rozwigzania w odniesieniu do analogicznej
regulacji prawnej przyjetej w ustawie o Sadzie Najwyzszym w stosunku do
sedziow Sadu Najwyzszego. Dotyczy to w szczegolnosci wytgczenia, wbrew
orzecznictwu Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka oraz Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, mozliwosci oparcia tego wniosku na
okolicznosciach zwigzanych z samym powotaniem na urzad sedziego, jak rowniez
mozliwoséci rozpoznawania tego wniosku przez sedzibw powotanych
w identycznych okolicznosciach, jak sedzia, w stosunku do ktérego ztozono taki

wniosek (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 27 lutego 2023 r.,
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I KB 10/22, OSNK 2023, nr 5-6, poz. 28, z 31 stycznia 2023 r., | ZB 72/22,
z 21 kwietnia 2023 r., Ill CB 10/23 oraz z 15 lutego 2024 r., | CSK 6034/22).

Nalezy podkresli¢, ze na przyjeciu niewaznosci postepowania przed sgdem
drugiej instancji zawazyly wyzej wskazane okolicznosci, nie zas dotychczasowy

przebieg postepowania apelacyjnego.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 86 § 1 u.SN orzekt, jak

w sentencji.

Dariusz Donhczyk Grzegorz Misiurek Dariusz ZawistowskKi

(A.G)

[rg.]



